IIK2/13

UZASADNIENIE

B. S. (1) oskarzony zostal o to, ze :

I. w grudniu 2002r. w O. reprezentujac jako wylaczny udzialowiec (...) Sp. z o.0. przywlaszczyl powierzone w
uzytkowanie na podstawie umowy sprzedazy na raty okre$lonej faktura vat nr (...) meble biurowe wartoéci 2.900 zl
dzialajac na szkode zbywcy S. S. (1) PPHU (...), to jest o przestepstwo z art. 284 § 2 kk,

II. w dniu 3.01.2003r. w K. reprezentujac jako wylaczny udzialowiec (...) Sp. z o.0. dzialajac w celu udaremnienia
wykonania orzeczen sagdowych:

- nakazu zaplaty kwoty 2.985,02 zl wydanego przez Sad Rejonowy w Bytowie sygn. I Nc 273/02 z dnia 28.02.2002r.
na rzecz wierzyciela PPHU (...) L. G.,

- nakazu zaplaty kwoty 123.071,44 zl wydanego przez Sad Okregowy w Katowicach z dnia 23.10.2002r. sygn. XIV Gnc
1587/02 na rzecz wierzyciela (...) Sp. z 0.0. M.,

- nakazu zaplaty kwoty 5.306,99 z wydanego przez Sad Rejonowy w Przemy$lu z dnia 10.09.2002r. sygn. Vgnc 805/02
na rzecz wierzyciela Spoldzielni (...) w P.,

- nakazu zaplaty kwoty 17.936,93 zt wydanego przez Sad Rejonowy w P. z dnia 28.04.2003r. sygn. Vgnc 131/03 na
rzecz wierzyciela Zaklad (...) S.C. w P. w trakcie prowadzonego postepowania egzekucyjnego zbyl zagrozone zajeciem
komorniczym udzialy w spoélce z o.0. (...) wartoSci okolo 8.000 zt wraz z zapasami magazynowymi warto$ci okolo
100.000 z} uszczuplajac tym samym mozliwo$¢ zaspokojenia w/w wierzycieli, to jest o przestepstwo z art. 300 § 2 kk,

III. w okresie od 3.01.2003r. do nadal w K. dzialajac czynem ciaglym w wykonaniu z gory powzietego zamiaru po zbyciu
udzialéw (...) Sp. z 0.0. na rzecz innej osoby nie majac prawa wylacznie rozporzadzaé dokumentacja finansowo —
administracyjng spo6iki ukryl powyzsze dokumenty uniemozliwiajac nabywcy prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej,
to jest o przestepstwo z art. 276 k.k. w zw. z art. 12 k.k

Wyrokiem z dnia 17.10.2011 r. wydanym w sprawie II K 195/05, rozpoznajac m.in. wyzej okreslone czyny, Sad
Rejonowy w Kedzierzynie-Kozlu uznal oskarzonego B. S. (1) za winnego popelnienia wszystkich tych przestepstw, z
tym jednak, ze :

- w przypadku czynu z art. 284 § 2 kk warto$¢ mebli biurowych ustalono na kwote 2090 zlotych, wymierzajac
oskarzonemu za ten czyn kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

- w przypadku czynu z art. 300 § 2 kk ustalono, ze nakaz zaplaty kwoty 2985, 02 zlotych wydany przez Sad Rejonowy
w Bytowie w sprawie I Nc 273/02 na rzecz wierzyciela L. G. zostal wydany w dniu 28 sierpnia 2002 r. , a z opisu
czynu wyeliminowano kwestie dotyczaca nakazu zaplaty kwoty 17 936, 93 zlotych wydanego przez Sad Rejonowy w
Przemyslu z dnia 28 kwietnia 2003 r. w sprawie V GNc 131/03 na rzecz wierzyciela Zakladu (...) s.c. w P., wymierzajac
oskarzonemu za ten czyn kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci,

- w przypadku czynu z art. 276 kk w zw. z art. 12 k.k, przy przyjeciu w opisie w czeSci wstepnej wyroku, ze czyn ten
zostal popeliony w okresie od dnia 03 stycznia 2003 r. do dnia 27 kwietnia 2004 r., wymierzono oskarzonemu za
ten czyn kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Po rozpoznaniu apelacji wywiedzionej przez obronice wylacznie na korzy$¢ oskarzonego, Sad Okregowy w Opolu
w dniu 14.09.2012 r., sygn. akt VII Ka 243/12, uchylajac wyrok Sadu Rejonowego w Kedzierzynie-KoZlu z dnia
17.10.2011 r. wydany w sprawie II K 195/05, sprawe m.in. trzech opisanych wyzej czynéw przekazal do ponownego



rozpoznania. Sprawa tych trzech czynéw podczas ponownego ich rozpoznania w Sadzie Rejonowym w Kedzierzynie-
Kozlu zarejestrowana zostala pod sygn. akt IT K 2/13.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny :

Oskarzony B. S. (1) w dniu 21 stycznia 1992r. jako jedyny wlaSciciel zapoczatkowal prowadzenie dzialalnosci
gospodarczej pod nazwg (...) z siedzibg w R. przy ul. (...). Biuro tejze firmy miescilo sie w K. przy ul. (...). Zakres
dzialalno$ci firmy (...) okre$lony zostal jako ustugi i handel artykutami elektrycznymi.

W ramach swojej aktywnos$ci zawodowej oskarzony wspoélpracowal od 2000r. z nowo powstala firma (...) Sp. z 0.0. z
siedziba w K. przy ul. (...), bedac jednym z gléwnych dostawcow firmy.

(dowod: wyjasnienia oskarzonego B. S. (1) — k. 72-75, 794, 848, 1619-1620,
zaswiadczenia o wpisie do ewidencji dzialalnoSci gospodarczej — k. 269-270).

Dnia 22 lutego 2000r. w Kancelarii Notarialnej w K. przy ul. (...) zawigzana zostala przez J. O., A. R, T. K,
E. M. oraz (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoscig (...) z siedziba w K. przy ul. (...). Przedmiot dzialania
spolki okreslony zostal jako prowadzenie dzialalnoSci gospodarczej w zakresie: handlu hurtowego i detalicznego
artykulami i materialami branzy budowlanej, instalacyjnej i elektrycznej oraz artykutami gospodarstwa domowego na
rachunek wlasny i w posrednictwie rowniez w ramach dzialalno$ci akwizycyjnej, w tym import i eksport; wykonawstwa
rob6t inwestycyjnych, modernizacyjnych i remontowych w branzach budowlanych i instalacyjnych zwiazanych z
budownictwem przemyslowym i ogélnym; ustug transportowych. Kapital zakladowy spoétki ustalony zostal jako
warto$¢ 50.000 zl, ktory dzielil sie na 100 udzialéow po 500 zt kazdy. J. P. objal 8 udzialéw o lacznej wartosci 4.000
zl, z kolei pozostali wspolnicy objeli po 23 udzialy o lacznej warto$ci 11.500 zb. Prezesem Zarzadu spoélki zostat J.
P.. Spolka (...) zostala wpisana do rejestru handlowego moca postanowienia Sagdu Rejonowego w Opolu Wydzialu V
Gospodarczego z dnia 09 marca 2000r.

Pod koniec 2000r., wszyscy udzialowcy za wyjatkiem Prezesa w osobie J. P., ktérzy na co dzien pochlonieci
byli prowadzeniem dzialalno$ci w innych branzach, podjeli decyzje o zbyciu posiadanych w spoélce udzialtow. W
drodze umoéw zbycia udzialéw z dnia 09 grudnia 2000r., po weze$niejszym wyrazeniu zgody przez Zgromadzenie
Wspo6lnikow, wszyscy udziatlowey poza J. P. sprzedali posiadane udzialy B. S. (1), za ktére kupujacy zobowigzat sie
zaplaci¢ w dziewieciu ratach — o§miu platnych od stycznia do sierpnia 2001r. po 1.200 zl, a ostatnia platna do 30
wrze$nia 2001r. w kwocie 1.900 zt. Uchwala z dnia 14 grudnia 2000r. Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspo6lnikéw
(...) -Sktad Sp. z o0.0. zmieniono sktad osobowy Zarzadu Spoélki przez odwolanie ze stanowiska Prezesa J. P. i
powolanie na jego miejsce B. S. (1). Nastepnie umowga zbycia udzialéw z dnia 15 grudnia 2000r. J. P., ktdéry osobiscie
byl zainteresowany nabyciem spoélki, lecz nie dysponowal wystarczajacymi $rodkami finansowymi, a nie chcial
wspoélpracowac z B. S. (1), po wezeSniejszym uzyskaniu zgody Zgromadzenia Wspolnikow, zbyt posiadane w (...)
udzialy na rzecz B. S. (1), za ktdre zaplata nastapi¢ miala w dwoch ratach po 2.000 zl. Tym samym B. S. (1) objal
w (...) 100 udzialéw po 500 zt w lacznej kwocie 50.000 zl. Wéwezas siedziba firmy znajdowata sie w K. przy ul.
(...), ktéra zmiana nastgpila w dacie 20 listopada 2000r. Z kolei uchwala z dnia 29 listopada 2001r. siedziba (...)
zostala przeniesiona czasowo na ul. (...) w K.. Okresowo sprawy niniejszej spotki prowadzone byly w bazie innych
firm zwigzanych z B. S. (1) przy ul. (...) w K.. Od tego momentu oskarzony prowadzil spodtke (...) zarzadzajac nig
jednoosobowo. W chwili przejecia spotki przez oskarzonego ta dysponowala punktami handlowymi w R. i w G.. Na
przetomie roku 2001/2002 uruchomiony zostal nowy punkt zbytu towaru w S. przy ul. (...), natomiast z uwagi na slaby
obrot zlikwidowany zostal sklep w R.. W dalszej kolejnosci powstaly kolejne lokale handlowe w N. oraz O. przy ul. (...).

Dnia 15 lutego 2002r. w Kancelarii Notarialnej w K. w ramach Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspolnikow
uchwala przedmiot dzialalnoSci sp6iki okreslony zostal jako: sprzedaz hurtowa elektrycznych artykutéw gospodarstwa
domowego, sprzedaz hurtowa materialow budowlanych, pozostala sprzedaz hurtowa nie wyspecjalizowana, pozostale
posrednictwo finansowe gdzie indziej niesklasyfikowane — obrét wierzytelnoSciami, sprzedaz detaliczna sprzetu
o$wietleniowego, gdzie indziej niesklasyfikowana, pozostala sprzedaz detaliczna artykuléw niezywnoSciowych



w wyspecjalizowanych sklepach, gdzie indziej niesklasyfikowana, towarowy transport drogowy pojazdami
uniwersalnymi, wynajem samochodéw ciezarowych bez kierowcy, wykonywanie instalacji elektrycznych budynkoéow i
budowli, wykonywanie pozostalych instalacji elektrycznych, wykonywanie robét ogélnobudowlanych zwigzanych ze
wznoszeniem budynkéw, wykonywanie robo6t ogolnobudowlanych w zakresie rozdzielczych obiektow liniowych oraz
linii elektroenergetycznych. W drodze kolejnej uchwaly podwyzszony zostal kapital zakladowy spélki z kwoty 50.000
z} do kwoty 100.000 zt przez podwyzszenie warto$ci nominalnej istniejgcych udzialow z kwoty 500 zt do kwoty 1.000
zk.

(dowdd: wyjasnienia oskarzonego B. S. (1) — k. 72-75, 794, 848,
zeznania Swiadka T. K. — k. 366-367, 876-877, 1638,

zeznania Swiadka E. M. — k. 364-365, 877, 1638,

zeznania Swiadka J. O. — k. 427-428, 952, 1620,

zeznania Swiadka J. P. — k. 151-152,

wypis aktu notarialnego nr rep. A: (...) — k. 276-281, 514-517,
postanowienie SR w Opolu Wydzialu V Gospodarczego z dnia 09 marca 2000r. — k.
282, 521,

umowy zbycia udzialow — k. 284-286, 288, 524-528, 531,
informacja o zmianie siedziby firmy — k. 291,

wypis aktu notarialnego nr rep. A: (...) — k. 205-297, 552-554,

uchwala Zgromadzenia Wspo6lnikéw (...) z dnia 29 listopada 2001r. — k.

298, 555,
wyciag KRS — k. 302-304, 656-658, 558-559).

Wiosng 2002r. J. B. dzialajgc na polecenie oskarzonego B. S. (1) w imieniu (...) -Sklad Sp. z 0.0. nawigzal kontakt z
firma (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w M. bedacg producentem rur polietylenowych — ostonowych do kabli energetycznych.
Weze$niej oskarzony przekazal wyzej wymienionemu - kierownikowi handlowemu zapotrzebowanie na konkretny
towar wraz z adresami firm oferujgcych pozadane produkty. Po zweryfikowaniu ofert najkorzystniej przedstawiala
sie firma (...). Réwniez ze strony (...) zapadla decyzja o podjeciu wspdlpracy z (...) -Sktad Sp. z o0.0. Przygotowana
oferte wspolpracy J. B. przedlozyl do akceptacji B. S. (1), ktory kazdorazowo zatwierdzal zamdwienia towaru. Wraz
z uzgodnieniem warunkéw handlowych (...) otrzymala zamoéwienie z firmy (...) na rury polietylenowe w cenie
przekraczajacej 100.000 zl przystepujac do jego realizacji. Sprzedajacy w okresie lipiec — sierpien 2002r. dostarczal
towar wlasnym $rodkiem transportu do punktu (...) w S.. W ramach realizacji niniejszego zamoéwienia koniecznym
bylo wykonanie kilku transportéw, a kazdy z nich potwierdzala osobno wystawiana faktura tytulem sprzedazy
dostarczonej iloéci zamoéwionego towaru. Kazda z faktur wystawiana byla w terminie 7 dni od daty potwierdzenia
odbioru towaru w siedzibie firmy (...) Sp. z 0.0. — z 45 dniowym terminem platno$ci.. W odzewie do firmy
(...) wplyneto oficjalne pisemne stanowisko z dnia 05 wrzeénia 2002r. podpisane przez B. S. (1) informujace o
przejsciowych problemach finansowych zarzadzanej przezen sp6iki, z propozycja harmonogramu splaty dtugi w pieciu
ratach w okresie od dnia 15 pazdziernika 2002r. do dnia 15 lutego 2003r. Prezes firmy (...) nie zgodzil sie na
przedstawione mu rozwigzanie splaty zadluzenia, decydujac sie na przekazanie sprawy kancelarii prawnej celem
skierowania niniejszej sprawy na droge postepowania sagdowego, o czym poinformowal w piémie z dnia 06 wrze$nia
2002r. Wobec niemoznoéci doprowadzenia do bezposredniego spotkania z B. S. (1) — w tym nieudanych prébach



spotkania kogokolwiek w siedzibie firmy, firma (...) za poSrednictwem kancelarii prawnej skierowala do Sadu pozew
o zaplate przeciwko (...) -Sktad Sp. z 0.0. Sad Okregowy w Katowicach w sprawie XIV GNC 1587/02/3 z dnia 23
pazdziernika 2002r. wydal nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym, zobowigzujac pozwanego (...) -Sklad Sp.
z 0.0. do zaplacenia powodce (...) Sp. z 0.0. w M. kwoty 123.071,44 zt z odsetkami w wysokoSci 16% w stosunku
rocznym od poszczegdlnych wartoSci i termindéw do dnia zaplaty. W §lad za otrzymanym nakazem zaplaty sprawa
zostala skierowana do egzekucji komorniczej, ktéra okazala sie calkowicie bezskuteczna. Z uwagi na niemozno$éé
wyegzekwowania naleznoéci poprzez dzialania komornika sadowego forma (...) zlecita sprawe firmie windykacyjnej
JAG reprezentowanej przez J. G. (1). Podjete przez owa firme dzialania takze nie przyniosly oczekiwanych efektow.

(dowod: wyjaénienia oskarzonego B. S. (1) — k. 72-75, 794, 848, 1619-1620,
zeznania Swiadka Z. P. — k. 60-61, 856-857, 1620,

zeznania Swiadka J. B. — k. 362-363, 877,1684,

faktury wystawione przez (...) Sp. z 0.0. — k. 63-69,

dokumentacja (...) Sp. z 0.0. — k. 53-57, 62,

nakaz zaplaty — k. 845,

dokumentacja wspélpracy z firmg windykacyjna JAG — (...)- (...), (...)).

W styczniu 2002 r. zainicjowana zostala wspoélpraca pomiedzy przedsiebiorstwem (...) s.c. z siedzibg w P. A. S.,
L. S., W. S. i E. S., ktérego przedmiotem dzialalnoSci byta produkcja i sprzedaz sprzetu o$wietleniowego, a firma
(...) B. S. (1) mieszczaca sie w K. przy ul. (...), ktéry zaopatrywal sie w towar w postaci opraw o$wietleniowych. W
roku 2002 firma reprezentowana przez B. S. (1) wywiazywala sie ze zobowigzan finansowych wzgledem (...) s.c.
nieregularnie i w niepelnej co do wartoéci wystawionych faktur, a z jego koncem catkowicie zaprzestala dokonywania
platno$ci. Sprzedany firmie (...) towar lacznie opiewal na kwote 24.415,67 zl, z ktoérej warto$é 17.936,93 zl nie
zostata uregulowana. Prébujac odzyskac swoje nalezno$ci firma (...) wzywata dtuznika do zaplaty i kontaktowala sie z
Prezesem (...), ktéry zapewnial, iz ureguluje platnoéci, z czego jednak sie nie wywiazal. W zwiazku z powyzszym w dniu
05 lutego 2003r. do Sadu Rejonowego Wydzialu Gospodarczego w P. skierowany zostal pozew o zaplate przeciwko
(...). W dacie 28 kwietnia 2003r. w Sadzie Rejonowym w Przemy$lu Wydzial V Gospodarczy w sprawie V GNc 131/03
wydany zostal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym zobowigzujacy pozwanego do zaplacenia powodowi
Zakladowi (...) S.C. kwote 17.936,93 z} z ustawowymi odsetkami liczonymi od poszczegdlnych kwot i dat.

(dowdd: czeéciowo wyjasnienia oskarzonego B. S. (1) — k. 256-257, 794, 848,
zeznania $wiadka K. P. zlozone w drodze pomocy prawnej Sadu

Rejonowego w P. w sprawie II Ko 4483/08, oraz k. 1773,

nakaz zaplaty — k. 115,

dokumentacja Zakladu (...) — k. 134-146, 156-189,

1150).

W roku 2000 podczas (...) targéw oskarzony B. S. (1) nawigzal kontakt z J. G. (2) — zastepca Prezesa ds. produkcyjno-
handlowych Spoéldzielni (...) z siedziba w P. przy ul. (...). Oboje ustalili termin spotkania w K., celem dokonania przez
przedstawiciela Spoéldzielni (...) weryfikacji firmowej dokumentacji i w efekcie pozytywnych ustalen uzgodnienia
warunkéw wspoétpracy pomiedzy firmami. W wyniku niniejszego spotkania podjeto decyzje o wzajemnej wspolpracy,
w ramach ktérej firma (...) miala dostarczaé spolce (...) przewody przylaczeniowe oraz przedtuzacze. Poczatkowo



firma (...) wywiazywala sie z wczeéniej ustalonych zasad wspolpracy, a ewentualne uchybienia w terminach platnoéci
zdarzaly sie sporadycznie.

Spoélka reprezentowana przez B. S. (1) nie wywigzala sie z zaplaty za towar nabyty od Spoéldzielni (...) z odroczonym
terminem platnoéci w okresie od stycznia do lutego 2002r. — zgodnie z fakturami VAT nr (...) z dnia 21 stycznia 2001r.
oraznr (...)zdnia 22 lutego 2002r. Wobec nieskutecznych dzialan windykacyjnych majacych na celu wyegzekwowanie
naleznosci od (...) w dniu 17 maja 2002r. Spéldzielnia (...) reprezentowana przez radce prawnego skierowala do Sadu
Rejonowego Wydzialu Gospodarczego w P. pozew o wydanie nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym. W dacie
10 wrze$nia 2002r. wydany zostal nakaz zaplaty w sprawie V GNc 805/02 nakazujgcy pozwanemu (...) -Sktad Sp. z
0.0. w K. przy ul. (...) zaplaci¢ powodowi Spéldzielni (...) w P. kwote 5.306,99 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 21
lutego 2002r. od kwoty 4.751,46 zl, a od dnia 26 marca 2002r. od kwoty 555,53 zt do dnia zaplaty.

(dowdd: czeSciowo wyjadnienia oskarzonego B. S. (1) — k. 256-257, 794, 848,
zeznania Swiadka J. G. (2) — k. 669-670, 953-954, 1685,

nakazy zaplaty — k. 113-114,

dokumentacja Spoldzielni (...) — k. 116-133, 677-718, 1111-1114).

W dniu 01 maja 2002 r. firma (...) wynajela powierzchnie handlowa zlokalizowana w tzw. centrum budownictwa
przy ul. (...) w O.. Wynajmujacym lokal byt S. S. (1) — wlasciciel PPHU (...) z siedziba w S.. B. S. (1) sam nawiazal
kontakt z (...) okazujac swoje zainteresowanie wynajeciem niniejszej powierzchni pod asortyment elektryczny. Z
ramienia firmy (...) rozmowy przed podpisaniem umowy wspoélpracy prowadzila K. R. (1) — dyrektor ds. marketingu.
W miedzyczasie B. S. (1) zdecydowal sie na zakup od firmy (...) mebli sklepowych o lacznej wartosSci 3.100 zl, co
nastapilo dnia 05 sierpnia 2002r. Umowa zostala zawarta jedynie w formie ustnej, nie zastrzezono przy niej, ze meble
do czasu calkowitej zaplaty za nie pozostang wlasno$cia sprzedajacego. Jako potwierdzenie zaistnienia tejze transakcji,
wystawiona zostala przez firme (...) S. S. (1) faktura VAT nr (...) , na ktdrej wystawca poczynil sobie dopisane pod
faktura zastrzezenie, iz do czasu zaplaty towar pozostaje wlasnoécia sprzedajacego. Odnotowano na niej poza tym
pismem recznym, ze zaplacono 1010 zlotych, a pozostaje do zaplaty z faktury kwota 2090 zlotych. Fakture z tym
zastrzezeniem nie doreczono za potwierdzeniem odbioru oskarzonemu, czy tez jego firmie, a jedynie wystano zwykla
korespondencja. W grudniu 2002r. B. S. (1), tkwiac w przekonaniu, ze jest wlascicielem mebli biurowych, zbyl je
odplatnie firmie (...). Nadzorujgca wynajmowane przez (...) powierzchnie handlowe K. R. (1) podczas jej obecnosci
w lokalu przy ul. (...) w O. stwierdzila, iz oskarzony sprzedal stanowiace wyposazenie sklepu meble oraz towar firmie,
ktéra nie byla powiazana z nim kapitalowo, nie pokrywajac takze naleznoéci tytulem czynszu i kosztéw eksploatacji.
W zwigzku z powyzszym pismem z 3.06.2003 r. PPHU (...) powiadomilo nowego nabywce mebli, iz zakupione przez
nich regaly nie stanowily wlasnosci (...). Pomimo tego, firma PPHU (...) nigdy nie starala sie odzyska¢ mebli, a jedynie
uzyskac reszte naleznosci za nie. Pisemne monity do uregulowania nalezno$ci oraz telefoniczne wezwania kierowane
do oskarzonego okazaly sie bezskuteczne, gdyz ten utrzymywal, ze iz nie jest juz wlascicielem (...), nie cigzy wiec na
nim obowiazek zaplaty reszty naleznosci. W konsekwencji PPHU (...) podjelo decyzje o skierowaniu sprawy na droge
postepowania sagdowego, uzyskujac w efekcie tychze dzialan nakaz zaplaty wobec Spdlki (...). Zainicjowane przez
pokrzywdzonego postepowanie egzekucyjne nie przynioslo jednak oczekiwanych efektow.

(dowdd: wyjaénienia oskarzonego B. S. (1) — k. 107-108, 794, 848, 1619-1620
zeznania Swiadka S. S. (1) — k. 98-99,1637,

zeznania S$wiadka K. R. (1) zlozone w drodze pomocy prawnej SR w Radomiu,
w sprawie II Ko 72/07 — k. 5-6, 20-21, 1637-1638,

dokumentacja (...) k. 89-97).



(...) -Sklad Sp. z o0.0. z siedzibg w K. w dniu 02 kwietnia 2002r. zawarla umowe wspélpracy z PPHU (...) — w
zakresie sprzedazy stolarki okiennej i drzwiowej w PCV. W ramach realizacji niniejszej umowy w dniu 08 kwietnia
2002r. zostala sprzedana na rzecz firmy (...) stolarka drzwiowa i okienna na kwote 4.862,66 zl, z czego 2.000
z} zostalo zaplacone przez firme (...) w formie zaliczki przed zrealizowaniem zamoéwienia, co stanowilo warunek
calej dostawy. Dostawa stolarki okiennej w postaci szeéciu sztuk okien dwoch sztuk drzwi balkonowych nastapita
dnia 11 kwietnia 2002r. do punktu przy ul. (...) w K.. Kupujacy nie wywigzal sie jednak z obowigzku zaplaty w
pozostalej kwocie 2.862,66 zl. W nastepstwie powyzszego, w dniu 25 lipca 2002r. firma (...) skierowala pozew w
postepowaniu upominawczym do Sadu Rejonowego w Bytowie przeciwko spolce (...) i samemu oskarzonemu. W dacie
28 sierpnia 2002r. w sprawie I Nc¢ 273/02 wydany zostal przez powyzszy Sad nakaz zaplaty zobowigzujacy oskarzonego
i spolke (...) do solidarnego zaptacenia kwoty 2.985,02 zl, stanowigcej rownowarto$¢ niezaplaconej kwoty naleznosci
powiekszonej o skapitalizowane odsetki. Po uprawomocnieniu sie tego nakazu wierzyciel wystapil o nadanie klauzuli
wykonalno$ci, kierujgc nastepnie w dniu 20 listopada 2002r. wniosek egzekucyjny przeciwko spoélce i (...) do
Komornika Sadowego w K., ktory przekazal wniosek do Komornika Sgdowego Rewiru II w S.. Egzekucja wierzytelnoSci
okazala sie calkowicie bezskuteczna, w konsekwencji czego postepowanie egzekucyjne zostalo umorzone. Nalezno$¢
wzgledem PPHU (...) nie zostala uregulowana.

(dowdd: zeznania $wiadka R. D. — k. 952-953, oraz zeznania zlozone w drodze pomocy prawnej przed Sadem
Rejonowym w Stupsku, akta IT Ko 12/14,

odpis umowy handlowej sprzedazy — dostawy stolarki okiennej i drzwiowej z dnia 02
kwietnia 2002r. — k. 13-16,

faktura VAT nr (...) z dnia 08 kwietnia 2002r. — k. 17,

pisma wierzyciela — k. 18-19; odpis weksla — k. 20,

odpis nakazu zaplaty — k.472).

H. B. (1) nosil sie z zamiarem dokonania zakupu spolki posiadajacej sie¢ punktéw handlowych. W tym
celu wyzej wymieniony zamie$cil odpowiednie ogloszenia zar6wno w prasie, jak i internecie. W odzewie na
powyzsze z zainteresowanym skontaktowala sie (...) firma posredniczaca w obrocie pomiedzy przedsiebiorstwami,
przedstawiajac mu oferte zakupienia (...) firmy (...), ktoérej stan finansowy jest taki, ze aktywa i pasywa sa w
przyblizeniu wyréwnane, a cena spotki wynosi okolo 8.000 zl. Po kolejnej rozmowie zainteresowanego z oferujacym
uzgodniony zostal termin spotkania w sprawie zakupu spolki na dziefi 03 stycznia 2003r. w C. w siedzibie tejze
firmy. Woéwczas doszlo do spotkania H. B. (1) z B. S. (1). Z rozmowy oraz przedstawionych dokumentéw wynikalo,
ze spolka (...) ma przecietna kondycje finansowsa, a jej zobowigzania finansowe przewyzszaly naleznosci o okolo
50-80 ty$ zl. H. B. (1) zostal takze poinformowany, ze w punktach handlowych spolki zgromadzony jest towar o
lacznej wartoéci w przedziale 100-200 tys. zl. B. S. (1) uzasadniajac swoja decyzje odnoénie sprzedazy spolki przekazal
zainteresowanemu, iz jednocze$nie prowadzi inne firmy i wszystkimi nie jest w stanie zarzadzac. Jeszcze tego samego
dnia oboje udali sie do kancelarii notarialnej w C. celem sfinalizowania umowy sprzedazy spotki. Oskarzony zbyl
100% udzialow w spolce (...) o tacznej wartosci 100.000 z} za kwote 8.000 zl, skutkiem zbycia bylo réwniez przejécie
wlasno$ci skladnikow mienia stanowiacych wlasnoéc zbywanej Spoiki (jak np. zapaséw magazynowych). Cena nabycia
zostala zaplacona w caloSci zbywcy w dacie podpisania umowy. H. B. (1) zaplacil jedynie za udzialy, bowiem spoélka
nie posiadala zadnego majatku trwalego. Nastepnie jeszcze tej samej daty dotychczasowy oraz nowy udzialowiec (...)
przemiescili sie do K. — biura firmy przy ul. (...), gdzie nastapilo jego przekazanie oraz caloéci dokumentacji firmy, co
H. B. (1) potwierdzil z datg 03 stycznia 2003r. w protokole zdawczo-odbiorczym, kwitujac przejecie dokumentacji w
postaci ksiegi udzialow, ksiegi protokoléw, dokumentacji pracowniczej, calosci dokumentacji finansowo-ksiegowe;j.
B. S. (1) zostal odwotlany z funkcji Prezesa spolki, ktore stanowisko objal H. B. (1). Kilka dni p6zniej sprzedajacy z
kupujacym mieli sie spotka¢ ponownie celem przekazania pozostalych skladnikéow. Klucze biura przy ul. (...) w K.



pozostaly w dyspozycji B. S. (1). Z uwagi na chorobe i pobyt w szpitalu (...) nie doszlo do planowanego spotkania
obojga mezczyzn.

W miedzyczasie, na podstawie przejetej od oskarzonego dokumentacji (...) juz jako nowy Prezes prowadzil energiczne
dzialania wobec dluznikow Spolki (...), windykujac nalezno$ci powstate za czaséw prezesury oskarzonego. W dniu
17 stycznia 2003 r. spotkal sie m.in. z dluznikiem kierowanej przez siebie Spotki — kierowanym przez D. G. (1)
przedsiebiorstwem (...) w F., uzyskujac od niego nalezne Spélce (...) naleznosci z pieciu faktur wystawionych przez
Spolke (...) w okresie od 30.08.2002 r. do 28.12.2002 r. w lacznej wysokoéci 601 867, 97 zlotych. Na dowod uiszczenia
sie z naleznoé$ci przez firme (...) zostalo sporzadzone tego samego dnia pisemne o$wiadczenie, w ktorym wystepujacy
jako Prezes Spolki (...) H. B. oswiadczyl, ze zgodnie z posiadana dokumentacja ksiegowo-finansowa Spoéikiz o.o. (...)
w K. przedsiebiorstwo (...) w F. rozliczylo sie finansowo z pieciu wskazanych w tym o$wiadczeniu faktur o lacznej
warto$ci 601 867, 97 zlotych, w wyniku czego firma (...) uwaza rozliczenie z tym dtuznikiem za dokonane i nie rosci
do niego zadnych pretensji, ani roszczen.

Spotkanie oskarzonego z H. B. powiodlo sie na przelomie stycznia i lutego 2003r. Wtedy B. S. (1) poinformowal H. B.
(1), iz przekazal wszystkie pie¢ sklepéw spdlki wraz z towarem wierzycielom, argumentujac niniejsze dzialaniem pod
ich naporem. Po zbyciu udzialéw B. S. wystapil do Urzedu Skarbowego w K., wnoszac o przeprowadzenie szczegotowej
kontroli w wymienionej firmie. W nastepstwie tego, w dniach 30 stycznia 2003 r. oraz 6-7, 10-11, 18, 20-21 marca
2003 r. w siedzibie Spoiki (...) w K. przy ul. (...) urzednicy skarbowi przeprowadzili kontrole pod katem rzetelnosci
deklarowanych podstaw opodatkowania podatkiem VAT oraz prawidlowosci sporzadzenia deklaracji VAT. W imieniu
Spolki urzednikow przyjmowal nowy Prezes H. B. (1), przedstawiajac im m.in. pozyskana od oskarzonego obszerng
dokumentacje finansowo-ksiegowa w postaci rejestrow zakupow i sprzedazy Spolki (...), rejestrow kosztow, faktur
zakupowych i sprzedazowych. Od momentu dokonania zakupu spoéki (...) nie przeprowadzatl w firmie zadnych
transakcji zakupu ani sprzedazy, z pewnym sukcesem podjal jednak akcje windykacji naleznoSci od dtuznikéw Spotki

(...).

(dowod: wyjasnienia oskarzonego B. S. (1) — k. 72-75, 666-667, 794, 848, 1619-1620, 1876,

zeznania Swiadka B. J. — k. 358-360, 653-654, 916, 1875-1876,

cze$ciowo zeznania $wiadka H. B. (1) — k. 398-400,

zeznania S$wiadka D. G. (1) — k. 3847 akt sprawy Sadu Rejonowego w Strzelcach Opolskich o sygn. II K 164/06,
wyciag KRS — k. 21-23, 27-28, 271-273,

umowa zbycia udzialdbw wraz z dokumentacja — k. 76-84, 536-570, 405-411,

protokol zdawcezo-odbiorezy — k. 401,

pismo z dnia 24 lutego 2003r. — k. 402,

materialy z kontroli skarbowej — k. 1838-1853,

o$wiadczenie H. B. z dnia 17.01.2003 1. jako Prezesa Spolki z o.0. (...)Sklad o rozliczeniu dluznika firmy (...) z
nalezno$ci — k. 1485 akt sprawy Sadu Rejonowego w Strzelcach Opolskich o sygn. II K 164/06 ).

Oskarzony B. S. (1) jako wylaczny udzialowiec spdiki (...) wspdlpracowal z firmami, z ktérymi byl powiazany — w tym
(...)B.S.(1), (...)K.S., (...) — gdzie zatrudniony byl na umowe o prace oraz (...), ktéra to dzialalno$cia w rzeczywistos$ci
kierowal. Stanowisko Prezesa w firmie (...) z siedziba w Z. zalozonej w sierpniu 2002r. objat J. B., odchodzac tym
samym z firmy (...). Takze prowadzgca ksiegowo$¢ w firmach pozostajacych pod plaszczem oskarzonego B. J., od 01
pazdziernika do 31 grudnia 2002r. pracowala w spoélce (...), natomiast rownolegle od wrze$nia 2002r. zatrudniona
zostala takze w (...).



(dowdd: zeznania Swiadka J. B. — k. 362-363, 877, 1684,

zeznania Swiadka H. B. (1) — k. 398-400,

zeznania Swiadka B. J. — k. 358-360, 653-654, 916, 1875-1876,

zeznania Swiadka E. K. — k. 394-395, 914-915, 1665,

zeznania Swiadka D. G. (1) — k. 496-497, 916-917, 1673,

zeznania Swiadka D. K. — k. 506-508, 954, 1684-1685,

dokumentacja spoiki (...) — k. 320-350, 371-372, 374-393, 573-628,

dane Urzedu Skarbowego K. — k. 369-370,

umowa przeniesienia wlasnoéci udziatow — k. 498-500,

protokoly z rozprawy w sprawie II K 164/06 SR w Strzelcach Opolskich wraz z
protokolami z przestuchania §wiadka w postepowaniu przygotowawczym — k. 1022
- ().

Deklarowane przez (...) przychody i dochody/straty wartosci netto wynosily za rok 2000 — przychéd 300.801,63
z} 1 strata 10.949,80 zl, za rok 2001 — przychdd 5.361.779,26 zl, a dochéd 249.553,37 zl, za rok 2002 — przychdod
9.908.863,77 z, a dochdd 104.278,23 zl, z kolei za I-111. 2003r. — przychod 431.697,47 zl, a strata 1.200,00 zh.

Z koncem 2000r. majatek firmy (...) ograniczony byt do minimum. W latach 2001-2002 w firmie notowany
byl gwaltowny wzrost przychodéw. Pomimo wykazanego zysku za lata 2001-2002 spoélka (...) posiadala wysokie
zobowigzania wobec kontrahentow. W tym okresie dysponowala takze wierzytelno$ciami, jednak skala zobowigzan
je przekraczala. Oskarzony i nabywca udzialow H. B. znali sytuacje finansowa firmy. Oskarzony wszelkie decyzje
podejmowat jednoosobowo.

(dowdd: zeznania Swiadka E. K. — k. 394-395, 914-915, 1665,

zeznania Swiadka M. H. — k. 396-397, 915-916, 1620,

informacja Urzedu Skarbowego w K. — k. 262,

uchwaly Walnego Zgromadzenia Wspo6lnikow z dnia 14 wrzeénia 2001r. wraz z
dokumentami — k. 306-319, 538-543,

opinia bieglej E. C. — k. 1330-1336,

opinia bieglego Z. M. sporzadzona w sprawie II K 84/09 SO w

C. - k. 1369,

opinia bieglej T. B. sporzadzona w sprawie II K 164/06 SR w

S. — k. 1370,

opinie uzupekiajace bieglej W. B. sporzadzone w sprawie II K



164/06 SR w Strzelcach Opolskich — k. 1370).

Pierwszy wniosek egzekucyjny przeciwko firmie (...) wplynal w roku 2002. Lacznie prowadzonych bylo ponad sto
spraw egzekucyjnych celem wyegzekwowania nalezno$ci wzgledem Skarbu Panstwa - w tym Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych i Urzedu Skarbowego, a takze z wniosku instytucji finansowych, hurtowni i innych podmiotéw
gospodarczych. Dzialania komornika sadowego nie odniosly oczekiwanego przez wierzycieli skutku. Bezskuteczna
okazala sie egzekucja z wynagrodzen, kont bankowych, ruchomosci, czy tez nieruchomos$ci. Majatek w postaci towaru
pozostajacego w dyspozycji (...) stanowil zabezpieczenie w postaci przewlaszczenia na rzecz banku, z kolei uzytkowany
przez B. S. (1) samocho6d obwarowany byl zastawem bankowym. Oskarzony zakladat konta rozliczeniowe w réznych
bankach na terenie kraju, ktore byly likwidowane z chwila powziecia informacji o dokonaniu zajecia komorniczego.

(dowdd: zeznania $wiadka M. Z. — k. 260-261, 468-469, 509-510, 913-914, 1665,
informacje Urzedu Skarbowego — k. 990-1000f, (...),
informacje ZUS — k. 1001, 1043).

Oskarzony B. S. (1) jest obywatelem narodowosci polskiej. Legitymuje sie wyksztalceniem $rednim. Z zawodu jest
technikiem elektrykiem. Pracuje w transporcie drogowym z miesiecznym wynagrodzeniem nie przekraczajacym
kwoty 2000 zlotych. Innych dochodéw wyzej wymieniony nie posiada. Oskarzony jest zonatym ojcem dwdjki dzieci
pozostajacych na jego utrzymaniu. Majatku wiekszej wartoSci nie posiada.

Wyzej wymieniony leczyl sie psychiatrycznie. Leczenie w trybie ambulatoryjnym podjal w 2003r. z powodu
wystepowania stanu leku, drazliwoS$ci, zmniejszonej wydolnoSci fizycznej i intelektualnej, drzenia ciata, klopotow ze
snem, omdlenia, gorszego nastroju, wzmozonej potliwosci.

B. S. (1) nie jest chory psychicznie ani upo$ledzony umystowo. Stwierdzono u niego objawy lekowo-depresyjne z
elementami somatyzacji i konwersji. Brak jest podstaw, aby kwestionowa¢ poczytalno$¢ badanego w odniesieniu do
zarzucanych mu czynéw.

W toku badan przeprowadzonych w trakcie niniejszego procesu stwierdzono u oskarzonego objawy lekowo-
subdepresyjne mieszane uwarunkowane i nasilone sytuacyjnie, ktore nie stanowily przeszkody do udzialu w
postepowaniu przed Sadem.

Oskarzony B. S. (1) byl trzykrotnie karany wyrokami réznych sadéw za rozmaite przestepstwa, przede wszystkim
za przestepstwa przeciwko mieniu z art. 286 § 1 k.k. Najpierw, wyrokiem Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia
10.11.2010 r. w sprawie ITII K 1282/04 skazany zostal na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby, z orzeczeniem akcesoryjnej grzywny w wysokosci 80 stawek
dziennych po 50 zlotych kazda. Nastepnie, wyrokiem Sadu Rejonowego w Kedzierzynie-Kozlu z dnia 24 marca 2011r.
w sprawie II K 37/07 uznany zostal winnym dopuszczenia sie czynoéw z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. popelnionych
w warunkach ciggu przestepstw, za co zostala wymierzona mu kara 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktorej
wykonanie zostalo zawieszone na okres proby 4 lat. W koncu, wyrokiem Sadu Rejonowego w Strzelcach Opolskich
z dnia 11.01.2012 1. w sprawie II K 164/06 skazany zostal na laczna kare 2 lat pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby, przy orzeczeniu akcesoryjnej grzywny w wysokoSci 350 stawek
dziennych po 30 zlotych kazda.

(dowod: dane osobowe oskarzonego B. S. (1) — k. 42, 661, 848, 1619,
opinia sagdowo-psychiatryczna — k. 783-785, 901-902,
dane o karalno$ci oskarzonego B. S. (1) — k. 1794-1795,

akta sprawy II K 164/06 Sadu Rejonowego w Strzelcach Opolskich).



Przestuchany w charakterze oskarzonego B. S. (1) nie przyznal sie do popelnienia zarzuconych mu przestepstw.

Na etapie postepowania przygotowawczego wyjasnil, ze nie posiada juz zadnej dokumentacji firmy (...), gdyz w dniu
3.01.2003 1. zbyl wszystkie udzialy w tej Spolce na rzecz H. B. (1) i tego samego dnia zostal odwolany z funkcji Prezesa
Spolki. Tego samego dnia przekazal H. B. calo§¢ dokumentacji finansowo-ksiegowej, pracowniczej i innej, co zostato
potwierdzone podpisanym przez obie strony protokolem zdawczo-odbiorczym. Zdecydowal sie sprzedaé¢ wszystkie
udzialy, gdyz nie radzil juz sobie z dzialalno$cia Spolki, a H. B., po zapoznaniu sie z dokumentacja finansowa Spolki,
majac $wiadomo$c jej trudnej sytuacji finansowej, zdecydowal sie na jej zakup. W zwigzku z trudna sytuacja finansowa
Spolki udzialy zostaly wycenione jedynie na kwote 8000 zlotych, pomimo nominalnej wartoSci 100 000 zlotych, gdyz
w mys$l ustnych ustalen z r6znicy H. B. mial pokry¢ zobowigzania Spdlki (...), w pierwszej kolejnosci wobec ZUS-u,
potem wobec pozostalych wierzycieli. Bledem oskarzonego bylo, ze nie ujal tego na pi$mie przy zbyciu udzialéw. Nie
bylo jego zamiarem dzialanie na szkode wierzycieli Spolki (...), nie ukrywal i nie usuwal zadnego majatku Spoiki.
Roéwniez i ta Spotka miala swoich dluznikéw, ktorzy nie placili jej naleznoSci, co bylo przyczyna ktopotéw finansowych
Spolki. Po nabycie udzialéw w Spotcee (...) dokonal wlatach 2002-2004 windykacji szeregu naleznosci przystugujacych
Spolce (...), a powstalych w latach 2001-2002, co w szczegdlnosci dotyczylo takich podmiotéw gospodarczych jak
firma (...) Z., (...) B, (...) B., (...) N,, byla zatem mozliwo$¢ zaspokojenia wierzycieli wymienionych w zarzucie.

Odnoé$nie przywlaszczenia regatéow sklepowych, oskarzony wyjasnil, ze zakupil od S. S. (1) meble biurowe za kwote
3100 zlotych do wynajmowanych przez firme (...) od S. S. pomieszczen. Nie zwrocil uwagi, ze na fakturze wystawionej
przez firme S. S. jest zastrzezenie wlasnoéci regaldow do czasu pelnej zaplaty za towar. Byl przekonany, ze jest
wlascicielem tych mebli i dlatego w grudniu 2002 r. , gdy lokal przejela po Spoélce (...)do wynajmu Spédlka z o.o.
(...) z/s w O. , sprzedal tej Spoélce meble stanowigce wyposazenie lokalu. Jezeli chodzi o naleznos$ci z firma (...) S. S.,
ro rozliczenia z ta firma naleznoSci przez Spolke (...) nastepowalo na zasadzie wzajemnych kompensat i dlatego byt
przekonany, ze nastapila juz pelna zaplata za meble, gdyz na podstawie kompensaty rozliczane juz byly naleznoéci
czasowo pdzniejsze, gdy zasadg jest rozliczanie naleznoSci chronologicznie najwczesniejszych. W chwili wystawienia
faktury, jak i roku 2002 r. nikt z firmy (...) nie rozmawial z nim odno$nie zastrzezenia wlasno$ci mebli do chwili
calkowitej zaplaty, nie bylo tez zadnej ustnej umowy, ze do chwili pelnej zaplaty meble stanowig wlasno$¢ zbywcy. Nie
mial zamiaru przywlaszczenia tych mebli i uwaza, ze ich nie przywlaszczyl, bo nie mial Swiadomosci, ze na fakturze
zaznaczono kwestie ich wlasno$ci. Byl natomiast przekonany, ze poniewaz meble sa choé cze$ciowo zaplacone, to
Spolka (...), ktorej byl wowczas Prezesem, jest ich wlascicielem.

(dowdd: wyjasnienia B. S. (1) z postepowania przygotowawczego — k. 37, 74-75, 108, 667)

Podobne wyja$nienia oskarzony zlozyl na rozprawie, dodajac, ze H. B. zwindykowal lgcznie kwote kilkuset tysiecy
zlotych z wierzytelnoéci Spoiki (...) wobec jej dluznikéw, ci moglo zaspokoi¢ wielu wierzycieli Spéiki (...).

Skladajac wyjasnienia w ponownym postepowaniu sagdowym, oskarzony podkreslil, ze byla przeprowadzona przez
Urzad Skarbowy w K. kontrola, na ktdrej pan B. stawil sie z dokumentacja Spolki (...), ktora oskarzony mial rzekomo
ukrywac. Ponadto prowadzil windykacje naleznosci i z akt ze S. wynika, ze pan B. prowadzac dzialalno$¢ i windykujac
naleznoSci spolki (...) powstale za czasow, gdy oskarzony byt wlascicielem udzialéw, zwindykowal kwote powyzej
600.000 zt od kilku przedsiebiorcow. Gdyby H. B. nie posiadal dokumentacji ksiegowej, to nie bylby w stanie tych
rzeczy dokonac. Gdyby tez H. B. z odzyskanych kwot systematycznie regulowal zobowigzania spo6lki (...), by¢ moze,
w opinii oskarzonego, nie doszloby do tej sprawy. Odnoénie zbycia udzialow, nie byly one zajete a poza tym, w
Scistym ujeciu, nie jest prawda, ze oskarzony zbyl zapasy magazynowe, gdyz zbyt jedynie udzialy w spolce (...), a
konsekwencja tego bylo automatyczne przejscie na nabywce praw i obowiazkéw Spolki, ktorej udzialy zbyl. Rozmowy
z H. B. trwaly kilka miesiecy i pod koniec 2002r. rozwazat juz jako Prezes Spolki podjecie krokdéw celem zgloszenia
upadloéci. Padla ostatnia propozycja H. B., by oskarzony sprzedal mu udzialy, poniewaz sp6tka miala ponad 2 miliony
nalezno$ci do $ciggniecia i byly one trudno $ciagalne. Oskarzony zdecydowatl sie na sprzedaz udzialow. Odnoénie
zarzutu przywlaszczenia mebli, to wie, ze firma pana S. wystapila potem do sadu cywilnego o nakaz zaplaty, a jest
to sprzeczne z instytucja przywlaszczenia, gdyz dostawca mebli wystapit o nalezno$¢ pieniezna za meble, natomiast
nie chcial odzyskaé samych mebli. Firma, ktéra sprzedala Spolce (...) meble, byla ta sama firma, ktéra wynajmowala



Spolce (...) hale. Skoro zatem nie ma nalezno$ci tej firmy wobec Spolki (...) za wynajem hali za okres listopad - grudzien
2002r., to oznacza, ze oni skompensowali nalezno$ci za ten czynsz, a nie nalezno$ci za najstarszg fakture dotyczaca
zakupu mebli, co powinni byli uczynic.

(dowod: wyjaénienia B. S. (1) z rozprawy — k. 794, 848, 914, 1619-1620, 1876)
Zwazyl Sad, co nastepuje:

Na wstepie nalezy uwypukli¢, ze w niniejszym postepowaniu, jako ze poprzedni wydany w tej sprawie wyrok z
dnia 17.10.2011 r. uchylony zostal na skutek wylgcznie apelacji obroncy oskarzonego, znajduje w calej rozciaglosci
zastosowanie zakaz wynikajacy z zasady ne peius, okreS§lony przepisem art. 443 kpk, zakazujacy wydania wyroku
surowszego, niz wyrok uchylony. Zgodnie z utrwalonymi zasadami wykladni tego przepisu, naruszeniem tego
zakazu jest dokonywanie, w ponownym postepowaniu, nowych, niekorzystnych dla oskarzonych ustalen faktycznych.
Tak samo, jako niedopuszczalne trzeba traktowaé uzupelnianie opisu czynu zarzucanego oskarzonemu przez
wprowadzenie do niego jakichkolwiek znamion przestepstwa wymaganych przez prawo karne materialne, ktorych
ten opis nie zawieral przed zaskarzeniem wyroku na korzy$¢ oskarzonego (vide np. postanowienie SN z 15.11.2005 .,
sygn. akt IV KK 238/05 OSNwSK 2005/1/2055; wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z 17.05.2006 r. sygn. IT AKa
89/06 LEX nr 183579).

Oznacza to, w istocie, ustalenie w niniejszym postepowaniu zakresu przedmiotowego rozpoznania sprawy przez Sad
I instancji, ktéry ogranicza sie do zbadania, czy zgromadzony material dowodowy potwierdza dotyczace czynéow
oskarzonego ustalenia faktyczne zawarte w uchylonym wyroku skazujacym z dnia 17.10.2011 r., czy tez nie potwierdza,
a jezeli potwierdza, to czy tworzg one zesp6l powigzanych ze sobg znamion pozwalajacy na przypisanie oskarzonemu
przestepstw z art. 284 § 2 k.k., z art. 300 § 2 k.k. czy tez z art. 276 k.k. w zw. z art. 12 k.k. Podkreslié¢ tutaj zatem
nalezy, iz punktem odniesienia dla Sadu nie sa opisy czynoéw zarzuconych oskarzonemu aktem oskarzenia, lecz
opis czynéw przypisanych oskarzonemu poprzednim wyrokiem (skazujacym), wydanym w dniu 17.10.2011 r. Sad
zatem w niniejszym postepowaniu jest zwiazany poprzednimi ustaleniami faktycznymi Sadu I instancji zawartymi w
uchylonym wyroku w ten sposob, ze jezeli mogl poczynié¢ w tej sprawie jakie$ ustalenia, to tylko albo takie same jak
w uchylonym wyroku, albo korzystniejsze dla oskarzonego.

W ocenie Sadu, zgromadzony w niniejszej sprawie material dowodowy pozwolil na dokonanie ustalen faktycznych,
pozwalajacych na jednoznaczne rozstrzygniecie kwestii zwiazanej z brakiem podstaw do pociagniecia oskarzonego do
odpowiedzialnoS$ci karnej za zarzucane mu w akcie oskarzenia przestepstwa. Odtwarzajac przebieg poszczegélnych
zachowan oskarzonego, Sad bazowal na obszernym materiale dowodowym zgromadzonym zaréwno na etapie
prowadzonego $ledztwa, jak i w trakcie trwajacego przewodu sadowego. Ksztaltujac ustalenia faktyczne sprawy,
Sad oparl sie przede wszystkim na osobowych zrodlach dowodowych — w tym takze wyjasnieniach samego
oskarzonego — poddanych swobodnej ocenie z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz do§wiadczenia
zyciowego. Niebagatelna role odegraly takze licznie zgromadzone dowody w postaci dokumentéw pozwalajacych
na sformulowanie istotnych w kontekscie niniejszej sprawy wnioskow odnoénie transakcji zakupu mebli przez
kierowang oskarzonego Spoétke z o.0. (...), dzialania na szkode wierzycieli Spolki (...) oraz rzekomego ukrywania przez
oskarzonego dokumentacji Spoiki (...), ktéra powinien przekaza¢ H. B. (1) .

Poczynajac od omoéwienia ostatniego z zarzuconych oskarzonemu czynéw, zakwalifikowanego z art. 276 k.k. w zw.
z art. 12 k.k., to, zdaniem Sadu, jest niewatpliwe, ze - przy wzieciu pod uwage opisu nadanego temu czynowi w
uchylonym wyroku z dnia 17.10.2011 r. - z uplywem dnia 27 kwietnia 2014 r. nastapilo przedawnienie karalno$ci tego
przestepstwa.

Nalezy tu przypomnieé, ze czyn z art. 276 k.k. zagrozony jest kara grzywny, ograniczenia wolnoéci albo karg
pozbawienia wolnoéci do 2 lat, czyli jest czynem, ktérego karalno$¢ ustaje, jezeli od czasu jego popelnienia
uplynelo 5 lat (art. 101 § 1 pkt 4 k.k.), przy czym, stosownie do tresci art. 102 k.k., jezeli w tym okresie wszczeto



postepowanie przeciwko osobie, to karalno$¢ tego przestepstwa ustaje z uplywem dodatkowych 5 lat od zakonhczenia
tego piecioletniego okresu przedawnienia karalnosci.

W postepowaniu karnym rozwazany czyn z art. 276 kkw zw. z art. 12 k.k. zaistnial najpierw w ten sposdb, ze
w postepowaniu przygotowawczym w dniu 24.03.2005 r. sporzadzono postanowienie o uzupelieniu zarzutéw
oskarzonemu B. S. (1) (por. k. 664), ktéorym zarzut tego czynu wprowadzono do postepowania karnego, okreslajac,
ze w okresie od 3.01.2003 r. do ,nadal” oskarzony w warunkach czynu ciaglego ukrywal dokumentacje Spoétki z o.o.
(..)z /swK..

Nastepnie, tozsamy opis czasu popelnienia tego czynu tego czynu zawarto w akcie oskarzenia datowanym na dzien
27.04.2004 r. (por. punkt 8. zarzutéw z aktu oskarzenia — k. 729 i k. 730), przy czym pismem recznym nad opisem
tego czynu poprawiono okres jego popelnienia , zapisujac nad stowami ,,do nadal” date do ,,27.04.2004 r.”

Rozpoznajacy pod sygn. akt II K 195/05 Sad Rejonowy w Kedzierzynie-Kozlu, uznal naniesiona recznie w akcie
oskarzenia poprawke i wydajac w dniu 17.10.2011 r. wyrok skazujacy, przyjal, ze B. S. (1) oskarzony zostat o czyn z
art. 276 k.k. w zw. z art. 12 k.k., popeliony ,, w okresie od dnia 03 stycznia 2003 r. do dnia 277 kwietnia 2004 r.”,
i za czyn przy takim opisie wymierzyl mu kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci. W sporzadzonym do tego wyroku
uzasadnieniu rowniez w sposéb jednoznaczny Sad Rejonowy przyjal, ze oskarzony dopuécil sie tego czynu w okresie
od dnia 3 stycznia 2003 r. do dnia 277 kwietnia 2004 r.

Po wniesieniu apelacji przez obronce wylacznie na korzyS¢é oskarzonego, rozpoznajacy $rodek odwolawczy Sad
Okregowy w Opolu w dniu 14.09.2012 r. uchylit wyrok Sagdu Rejonowego do ponownego rozpoznania, powielajac okres
popemhienia czynu z art. 276 k.k. w zw. z art. 12 k.k. przyjety przez Sad Rejonowy, to jest w okresie ,,0d dnia 03 stycznia
2003 r. do dnia 277 kwietnia 2004 r.”(por. k. 1501).

W zwiazku z powyzszym zwazyC nalezy, ze przy przyjeciu, jak to wynika z wyrokéw Sadu Rejonowego i Sadu
Okregowego, ze rozpatrywany czyn popekliony zostal w koficowej dacie 27.04.2004 r., to przedluzony, dziesiecioletni
okres przedawnienia jego karalnosci uptynal z dniem 27.04.2014 r., a zatem w dacie ponownego orzekania w niniejszej
sprawie pod sygn. akt IT K 2/13 w dniu 19.11.2014 r. uplynelo juz kilka miesiecy od przedawnienia karalno$ci tego
przestepstwa.

Nie uszla oczywiScie uwagi Sadu okoliczno$¢, ze datujac akt oskarzenia na dzien 27.04.2004 r. (co bylo skadinad
podstawa korekty konncowej daty okresu czynu na te wtaénie date), oskarzyciel publiczny dopuscil sie oczywistej omytki
pisarskiej, gdyz akt oskarzenia sporzadzony zostal w rzeczywistoéci w dniu 27.04.2005 r., 0o czym jednoznacznie
Swiadcza daty czynnoS$ci poprzedzajacych sporzadzenie aktu oskarzenia. Ta omylka pisarska nigdy jednak przez
oskarzyciela nie zostala sprostowana a takze, co najbardziej istotne, az do dnia wydania w dniu 17.10.2011 1. pierwszego
wyroku dotyczacego tego czynu oskarzyciel nie skorygowatl okresu czynu na inng date, niz poprawiony w akcie
oskarzenia okres ,,od 03 stycznia 2003 r. do dnia 27 kwietnia 2004 r.”. Taki tez czas popelnienia czynu przyjety
zostal w wyroku Sadu Rejonowego z dnia 17.10.2011 r. Oskarzyciel publiczny od tego wyroku nie wnosil apelacji,
a wyrok zaskarzyl wylacznie na korzy$c¢ oskarzonego jego obronca. Dopiero przy ponownym otwarciu przewodu
sadowego (por. k.1619) oskarzyciel publiczny uscislil, ze zwrot ,,do nadal” nalezy rozumie¢ jako date ogloszenia zarzutu
podejrzanemu, ktoére to uéciSlenie, chociaz merytorycznie jak najzupelniej poprawne, to ze wzgledu na chwile jego
zlozenia pozbawione juz jest wiekszego znaczenia prawnego. W zwiazku z tym, jednoznacznie stwierdzi¢ nalezy, ze
rozpoznajac ponownie sprawe zarzuconego oskarzonemu przedmiotowego czynu z art. 276 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
i wydajac ponownie wyrok w sprawie tego czynu , Sad zwigzany jest poczynionym w uchylonym wyroku z dnia
17.10.2011 r. ustaleniem, zZe czyn ten zostal popelniony w okresie ,,0d 03 stycznia 2003 r. do dnia 27 kwietnia 2004
r.”. Czynienie zatem jakichkolwiek niekorzystnych dla oskarzonego innych ustalen w tym zakresie, w szczegoélnosci
~wydluzenie” okresu popelnienia przez oskarzonego tego przestepstwa (np. do dnia 24.03.2015 r. albo nawet do dnia
27.04.2015 1.), co pozwoliloby na unikniecie przedawnienia karalnoéci w dacie orzekania, jest w niniejszej sprawie
wykluczone na mocy obowigzywania zakazu ne peius, wyrazonego w przepisie art. 443 k.p.k.



Majac powyzsze na uwadze, Sad na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. umorzyl postepowanie karne przeciwko
oskarzonemu B. S. (1) o zarzucone mu w punkcie III. czeSci wstepnej wyroku przestepstwo z art. 276 k.k. w zw. z art.
12 k.k.. Umorzenie to, jako przeszkoda procesowa, ma bowiem pierwszenstwo przed merytorycznym rozpoznaniem
sprawy tego czynu. Na marginesie jedynie zauwazyc¢ nalezy, ze stawiane oskarzonemu w zeznaniach H. B. (1) zarzuty
dotyczace ukrywania dokumentacji nabytej przez H. B. Spolki nie sa solidnie osadzone w materiale dowodowym,
chociazby w $§wietle protokolu kontroli z Urzedu Skarbowego (por. k.1844-1853), w toku ktorej H. B. w okresie od
30.01.2003 1. do 21.02.2003 1. okazywal urzednikom skarbowym dokumentacje Spo6iki, czy tez w §wietle podpisanego
w dniu 3.01.2003 r. pomiedzy oskarzonym a H. B. (1) protokolu zdawczo-odbiorczego, w ktérej H. B. przejal, co
potwierdzil wlasnorecznym podpisem, calo$¢ dokumentacji finansowo-ksiegowej przejmowanej Spdiki (...)(por. k.
79), jak réwniez w §wietle zawartego w aktach II K 164/06 Sadu Rejonowego w Strzelcach Opolskich (por. k. 1485
tych akt) oSwiadczenia o rozliczeniu dluznika z nalezno$ci na podstawie postugiwania sie dokumentacja (...) .

Odnoé$nie zarzuconego oskarzonemu czynu z art. 284 § 2 k.k., dotyczacego przywlaszczenia mebli biurowych na
szkode firmy PPHU (...) w S., zaznaczy¢ nalezy, ze przywlaszczeniem w rozumieniu kodeksu karnego jest bezprawne,
z wylaczeniem osoby uprawnionej, rozporzadzenie znajdujacym sie w posiadaniu sprawcy cudza rzecza ruchoma
poprzez wlaczenie jej do majatku swego lub innej osoby i powiekszenie w ten sposéb swojego lub inne osoby stanu
posiadania. Nie wystarczy tu samo rozporzadzenie cudzym mieniem tak jak wlasnym, lecz musi temu towarzyszy¢
zamiar kierunkowy popelnienia przestepstwa, tzw. animus rem sibi habendi, zamiar zatrzymania cudzej rzeczy
ruchomej dla siebie lub innej osoby, bez zadnego ku temu tytulu. Bezprawne rozporzadzenie cudzg rzecza stanowi
przywlaszczenie karalne na podstawie art. 284 k.k. tylko wowczas, gdy wskazuje na zamiar pozbawienia osoby
uprawnionej wlasnoéci tej rzeczy. Ten zamiar moze urzeczywistni¢ sie np. poprzez przekazanie cudzej rzeczy na
wlasno$¢ osoby trzeciej (sprzedaz, zamiana, darowizna), badz tez w bezprawnym jej zuzyciu, przerobieniu, itp.
Przedmiotem dzialania przestepnego okreslonego w art. 284 § 2 k.k. (tzw. sprzeniewierzenia) jest cudza rzecz
ruchoma, ktbra sprawcy zostala powierzona bez prawa rozporzadzania nia tak jak jego wlasnoscia. Powierzenie moze
nastapi¢ z prawem do uzywania lub uzytkowania rzeczy badz bez tego prawa.

W realiach niniejszej sprawy, zdaniem Sadu, brak jest jednak najmniejszych podstaw do przyjecia, ze oskarzony
przejawit opisany wyzej zamiar kierunkowy animus rem sibi habendi, a to z podstawowego powodu - zdaniem
Sadu, biorac pod uwage zlozone w tym zakresie wyjasnienia oskarzonego, ktdre zostaly krytycznie skonfrontowane
z pozostalymi dowodami, brak jest jakichkolwiek podstaw do podwazenia twierdzenia oskarzonego, ze tkwil w
uzasadnionym przekonaniu, ze wlaScicielem mebli biurowych jest Spoétka (...), a zatem jako jej Prezes mogl skutecznie
zby¢ te meble innej Spolce. Uwazajac meble biurowe za stanowigce wlasno$¢ Spolki (...), tym samym oskarzony nie
mogl przejawi¢ wobec tych rzeczy zamiaru kierunkowego przywlaszczenia, bo podstawowym tego warunkiem jest
Swiadomos¢ sprawcy, ze postepuje z rzecza jak jej wlasciciel , chociaz jest to rzecz cudza. Tej $wiadomosci oskarzony
nie mial, a — jak wyzej wskazano — oskarzony tkwil w usprawiedliwionym przekonaniu, ze kierowana przez niego
Spolka jest wlascicielka tych mebli.

Zwrdbcié nalezy na przytoczone wyzej wyjasnienia oskarzonego, w ktorych utrzymuje, ze w chwili wystawienia faktury,
jak iwroku 2002 r. nikt z firmy (...) nie rozmawial z nim odnoénie zastrzezenia wlasno$ci mebli do chwili calkowitej
zaplaty, nie bylo tez zadnej ustnej umowy, ze do chwili pelnej zaplaty meble stanowia wlasnoé¢ zbywcy. Nie mial
zamiaru przywlaszczenia tych mebli i uwaza, Ze ich nie przywlaszczyl, bo nie mial Swiadomosci, ze na fakturze
zaznaczono kwestie ich wlasno$ci. Byl natomiast przekonany, poniewaz meble byly czeSciowo zaplacone, ze to Spoélka
(...), ktorej byl wowcezas Prezesem, jest ich wlascicielem. Nie zwrocil tez uwagi, ze na fakturze wystawionej przez firme
S. S. jest zastrzezenie wlasnoSci regatow do czasu pelnej zaplaty za towar.

Wyjasnienia oskarzonego uznal Sad za wiarygodne, gdyz nie tylko znajduja oparcie w pozostatych dowodach, ale takze,
co z cala mocg nalezy podkresli¢, za interpretacjg oskarzonego przemawiajg przepisy kodeksu cywilnego regulujace
kwestie nabycia wlasno$ci rzeczy sprzedane;.

Bezspornym jest fakt, ze umowa sprzedazy mebli biurowych, ktdra jest czynnoscia prawna dwustronng, zawarta
zostala pomiedzy stronami jedynie ustnie i wszelkie uzgodnienia dotyczace szczegélowych warunkow tej sprzedazy,



o ile takie w ogble poczyniono, rowniez mialy takze tylko ustny charakter. Wlasciciel pokrzywdzonej firmy S. S.
nigdy nie twierdzil, ze umowa sprzedazy przybrala postaé pisemna, umowy takiej do zawiadomienia nie dolaczyl, na
potwierdzenie zawarcia tej umowy dolaczyt do akt tylko kopie wystawionej przez siebie faktury VAT, poczyniona na
tej fakturze adnotacja o zastrzezeniu wlasnosci mebli do chwili zaplaty byla tez jego jedynym argumentem, ze pomimo
sprzedazy i dostarczenia mebli firma (...) nadal byla ich wlascicielem.

Za wykazang uznaje Sad réwniez wynikajaca z wyja$nienn oskarzonego okoliczno$¢, ze przy czynieniu z nim ustnych
uzgodnien nikt nie rozmawial z nim odnoénie zastrzezenia wlasno$ci mebli do chwili calkowitej zaplaty. Wynika
to zreszta z zeznan przestluchanej na rozprawie K. R. (1) (por. k. 1637-1638), obslugujacej transakcje z ramienia
firmy (...), ktoéra po okazaniu przedmiotowej faktury VAT zeznala, iz byla to faktura wystawiona bez (p6Zniejszego)
potwierdzenia jej przyjecia do wiadomoSci przez oskarzonego (Iub jakakolwiek osobe z jego Spo6lki), bo na wystawianie
takich faktur pozwalaly przepisy podatkowe. Oskarzony (czy tez jego firma) otrzymal fakture zwykla droga, wiec,
zdaniem tego Swiadka, mégl sobie na niej przeczytac¢ adnotacje, ze towar zostaje wlasno$cia do czasu zaplaty, a skoro
pozniej oskarzony dokonal cze$ciowej zaplaty w wysoko$ci 1010 zlotych, to oznacza, réwniez zdaniem tego $§wiadka,
ze oskarzony przyjal i zaakceptowal te fakture.

Przed przejSciem do omoéwienia regulacji prawa cywilnego, nalezy tutaj na marginesie nadmienié, Ze ustalenie w
uchylonym wyroku z 17.10.2011 r. , iz warto$¢ mebli, ktére mial przywlaszcezyé oskarzony, wynosila 2090 zlotych,
wobec zaskarzenia tego wyroku jedynie na korzy$¢ oskarzonego, ma w niniejszym postepowaniu ten skutek, ze
gdyby Sad rozwazal ponowne skazanie za ten czyn, bylby zwiazany ustaleniem tej wartoSci, chociaz z faktury (por.
k.93) wynika, ze warto$¢ ta wynosila 3100 zlotych. Ograniczenia te jednak nie obowigzuja w wypadku wydania
wyroku uniewinniajacego, w ktérym Sad nie modyfikuje opisu czynu, tylko stwierdza, ze uniewinnia oskarzonego od
zarzuconego mu czynu.

Przechodzac do regulacji prawnych, umowa sprzedazy definiowana jest jako transakcja, przez ktéra sprzedawca
zobowigzuje sie przenie$¢ na kupujacego wlasno$c¢ rzeczy i wydaé mu rzecz, a kupujacy zobowigzuje sie rzecz odebrac i
zaplaci¢ sprzedawcy cene (art. 535 § 1 k.c.), przy czym jednoczeénie prawo cywilne stoi na gruncie przejetej z doktryny
niemieckiej zasady tzw. ,podwdjnego skutku”, w mys$l ktérej umowa sprzedazy rzeczy co do tozsamos$ci oznaczonej
przenosi wlasno$¢ na nabywece, chyba ze przepis szczegdlny stanowi inaczej albo ze strony inaczej postanowily (art.
155 § 1 k.c.), natomiast jezeli przedmiotem umowy zobowigzujgcej do przeniesienia wlasno$ci sg rzeczy oznaczone
tylko co do gatunku, do przeniesienia wlasnosSci potrzebne jest przeniesienie posiadania rzeczy (art. 155 § 2 zd. 1 k.c.).

W realiach niniejszej sprawy oznacza to, ze, gdyby nie poczynione jednostronnie przez firme (...) na wystawionej w
dniu 5.08.2002 r. fakturze zastrzezenie, ze towar pozostaje wlasnoScia sprzedawcy do chwili zaplaty, juz najpdzniej
z data 5.08.2002 r. (zakladajac, ze ustna umowa sprzedazy nie byla zawarta przed ta datg) Spélka (...) stalaby
sie bezspornym wlascicielem przedmiotowych mebli biurowych, ktére byly w koncu byly rzeczami oznaczonymi co
do tozsamoSci, niezaleznie od tego, czy dokonana by zostala przez Spoélke (...) chociazby czeSciowa zaplata za te
meble. Ponadto, nalezy w tym miejscu podkreslié, ze zadne dowody w niniejszej sprawie w jakikolwiek sposob nie
podwazaja wersji oskarzonego, ze nie przeczytat tej adnotacji na fakturze, jednostronnie zmieniajacej, przynajmniej
w zamiarze firmy (...), podstawowe skutki umowy sprzedazy, wynikajace z przytoczonych wyzej przepisow prawa
cywilnego. Zwazy¢ tu w szczegoblnosci nalezy na to, ze oskarzony byt Prezesem Spolki, do ktorej wplywalo wiele faktur
ze strony wielu kontrahentéw, musialby by¢ tez szczegdlnie podejrzliwy, by wnikliwie analizowaé tre$c tej wlasnie
przedmiotowej faktury, potwierdzajacej w koncu juz zawarta ustnie z firmg (...) umowe sprzedazy mebli biurowych,
ktore to warunki zostaly ustnie uzgodnione bez warunku zastrzezenia wlasno$é sprzedanych mebli do chwili calkowitej
zaplaty za nie przez Spolke (...). Skoro zatem nie sposob dowiesc, ze oskarzony zapoznal sie z adnotacja na fakturze,
zmieniajaca tre$¢ ustnej umowy, to nie sposob réwniez utrzymywad, iz oskarzony dzialal w zamiarze kierunkowym
przywlaszczenia cudzej rzeczy, bo musialby najpierw mie¢ Swiadomo$¢, ze jest to rzecz cudza.

W rozwazaniach mozna jednak p6jé¢ krok dalej i dla jego celdow przyjaé hipotetyczne (jego hipotetycznosé polega na
tym, ze nie wynika ono z zadnych dowodéw i ma znaczenie czysto spekulacyjne) zalozenie, ze oskarzony zapoznal



sie z adnotacja na fakturze o zastrzezeniu wlasnoéci mebli do chwili zaplaty i pomimo to podjal decyzje o sprzedazy
mebli innej firmie.

W ocenie Sadu, trudno mieé watpliwosci, ze nawet w takiej sytuacji nalezaloby wobec oskarzonego wydaé¢ wyrok
uniewinniajacy, a to z uwagi na wysoce kontrowersyjny charakter jednostronnej zmiany istotnych warunkéw
dwustronnej przeciez czynnoSci prawnej sprzedazy poprzez wystawienie przez jedng ze stron tej umowy faktury,
na ktoérej strona ta jednostronnie zastrzega sobie wlasno$¢ sprzedanych rzeczy do chwili zaplaty za nie. Jak wyzej
wskazano, przepis art. 155 § 1 k.c. dopuszcza mozliwo§é uchylenia dzialania zasady ,podwoéjnego skutku”, jezeli
przepis szczegblny stanowi inaczej albo gdy strony inaczej postanowily - w wyniku czego, jezeli sprzedawca zastrzegl
sobie wlasno$¢ sprzedanej rzeczy ruchomej az do uiszczenia ceny, poczytuje sie w razie watpliwoSci, ze przeniesienie
wlasno$ci rzeczy nastapilo pod warunkiem zawieszajacym (art. 589 k.c.).

W rozwazanej wyzej sytuacji, w dacie zbycia mebli przez oskarzonego w grudniu 2002 r. w orzecznictwie zdecydowanie
dominowala taka interpretacja powyzszych przepiséw, ze dla przyjecia istnienia porozumienia pomiedzy stronami
umowy sprzedazy w zakresie zastrzezenia na rzecz sprzedawcy wlasnoSci sprzedanej rzeczy do chwili uiszczenia przez
kupujacego zaplaty nie jest wystarczajace samo przyjecie przez kupujgcego wystawionej faktury, na ktorej sprzedajacy
poczynil adnotacje o zastrzezeniu wlasnoSci na rzecz sprzedajacego do czasu zaplaty ceny, albowiem zastrzezenie
wlasnoSci rzeczy sprzedanej moze nastapié¢ tylko w drodze umowy stron (sprzedajacego i kupujacego), a nie na
podstawie jednostronnego o$wiadczenia woli. W zwigzku z tym, nawet gdyby hipotetycznie oskarzony przeczytal
adnotacje sprzedajacego o zastrzezeniu wlasnoSci mebli, to w §wietle obowigzujacej wowczas interpretacji przepisow
prawa cywilnego zasadnie moglby to zastrzezenie uznaé za prawnie nieistniejace, uznadé, ze jest wlascicielem mebli na
skutek dzialania zasady ,podwdjnego skutku” i dokona¢ w grudniu 2002 r. zbycia mebli w uzasadnionym przekonaniu,
Ze nie stanowia one cudzej wlasnosci, lecz ich wlascicielem jest kierowana przez niego Spoétka (...). Dopiero bowiem
juzpo dacie zbycia przez oskarzonego mebli w orzecznictwie zaczely pojawiaé sie liczace sie poglady uznajgce waznos$é
takiego jednostronnego o$wiadczenia woli zlozonego na fakturze przez sprzedajacego. Wyrokiem z dnia 10.10.2003 1.,
sygn. akt IT CK 119/02, Sad Najwyzszy zajal stanowisko, ze zawarte w doreczonej kupujacemu fakturze zastrzezenie,
ze do chwili catkowitej zaplaty ceny towar pozostaje wlasno$cig sprzedawcy, spelnia warunki okreslone w art. 589
k.c. (por. LEX nr 82268), a poglad ten zostal powtérzony w kolejnym wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 24.07.2008
r., sygn. akt IV CSK 87/08 (opublikowanym z M. Prawnym (...)). Gwoli Scislo$ci nadmieni¢ tu jednak nalezy, ze
zmieniona interpretacja Sadu Najwyzszego nadal spotyka sie z powaznymi zastrzezeniami sadow nizszego szczebla, i
tak np. Sad Apelacyjny w Poznaniu jeszcze w dniu 30.01.2013 r. stwierdzil w swym wyroku (sygn. akt I ACa 1149/12,
LEX nr 1280865), ustosunkowujac sie do sposobu zastrzezenia wlasno$ci rzeczy sprzedanej, ze moze to nastapié tylko
w drodze umowy stron, a nie na podstawie jednostronnego oSwiadczenia woli zawartego (jak wynika juz z tresci
uzasadnienia tego orzeczenia S.A.) na wystawionej przez sprzedajacego fakturze.

Przytoczona wyzej argumentacja, zdaniem Sadu, jest az nadto wystarczajaca do uniewinnienia oskarzonego od
zarzuconego mu przestepstwa przywlaszczenia rzeczy powierzonych z art. 284 § 2 k.k. Pozostale przytoczone przez
oskarzonego argumenty dla obrony przed tym zarzutem maja wiec znaczenie drugorzedne, chociaz rowniez wymagaja
w pewnym zakresie ustosunkowania sie do nich.

Bezspornym zatem jest, a wynika to réwniez z zeznan wlaéciciela firmy (...) S. S. (1) oraz zeznan jego bylej juz
pracownicy K. R. (1), Ze, poza pismem do nabywcy mebli o ich bezprawnym zbyciu przez Spoétke (...), w istocie S.
S. nigdy nie staral sie odzyska¢ mebli, ktére mialy zostaé na jego szkode przywlaszczone, ale dochodzil od Spo6iki
(...) tylko i wylacznie zaplaty reszty naleznoSci, uzyskujac w nieustalonej dacie nakaz zaplaty dotyczacy tej naleznosci.
Blizszych szczegdlow pokrzywdzony nie byt w stanie juz podaé, gdyz z uplywem czasu dokumentacja dotyczaca tej
transakcji zostala w jego firmie zlikwidowana (por. zeznania K. R. zk. 1637). Wystapienie przez S. S. na droge cywilna o
zaplate reszty naleznoéci wraz z odsetkami (a nastepnie uzyskanie prawomocnego nakazu zaplaty), ma to znaczenie, ze
zgodnie z teza zawarta w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 21 stycznia 1999 r., sygn. akt I CKN 955/97 (opubl. w OSNC
1999/10/169), jezeli sprzedawca wystapil na droge sadowa o zaplate ceny, nie moze nastepnie domagac sie wydania
mu sprzedanej rzeczy z powolaniem sie na zastrzezenie wlasno$ci. Ten argument jednak pozbawiony jest w niniejszej
sprawie praktycznego znaczenia, skoro nie wykazano, by oskarzony mial sSwiadomosé, ze sprzedaje cudza rzecz, raz



to z powodu nie dowiedzenia mu, ze zapoznal sie z poczynionym na fakturze przez sprzedajacego zastrzezeniem,
a po wtdre, ze nawet gdyby sie z tym zastrzezeniem zapoznal, to i tak w $wietle obowiazujacej w grudniu 2002 r.
interpretacji przepisow art. 155 § 1 k.c. oraz art. 589 k.c. oskarzony moglby zasadnie uznac¢ sie za wlasciciela rzeczy,
uznajac zastrzezenie sprzedawcy poczynione na fakturze za nie pociagajace za soba zadnych skutkoéw prawnych. Pewne
znaczenie moglby natomiast mie¢, zwlaszcza w $wietle przepisu art. 498 § 1 k.c., podniesiony przez oskarzonego
argument dotyczacy nieprawidlowego skompensowania wobec Spolki (...) przez firme (...) nalezno$ci za najem za
miesigce listopad-grudzien 2002 r., podczas gdy powinna zosta¢ najpierw skompensowana nalezno$é wynikajaca z
umowy sprzedazy mebli biurowych z sierpnia 2002 r., z tym tylko, ze oskarzony nie przedstawil zadnych dokumentow
potwierdzajgcych w tym zakresie jego twierdzenia, w szczegbdlnoSci potwierdzajgcych, ze takie wzajemne potracenia w
relacjach pomiedzy obiema firmami mialy miejsce i ze firma (...) w tej drodze zaspokoila swoja nalezno$é czynszowa
za listopad-grudzien 2002 r. W zwigzku z tym w niniejszej sprawie argument ten byl pozbawiony wiekszego znaczenia.

Przechodzac do omoéwienia powodéw uniewinnienia oskarzonego od zarzuconego mu przestepstwa z art. 300 §
2 k.k., ktéry miat zosta¢ popeliony w dniu 3.01.2003 r., to zwrdci¢ nalezy uwage, ze przepis ten penalizuje
wylacznie zachowanie osoby, ktéra w celu udaremnienia wykonania orzeczenia sadu lub innego organu panstwowego,
udaremnia lub uszczupla zaspokojenie swojego wierzyciela przez to, ze usuwa, ukrywa, zbywa, darowuje, niszczy,
rzeczywiscie lub pozornie obcigza albo uszkadza skladniki swojego majatku zajete lub zagrozone zajeciem.

Na wstepie uznaé nalezy za jak najbardziej zasadne uwagi Sadu w dniu 17.10.2011 r. orzekajgcego wzgledem tego
czynu, ktory z jego opisu wyeliminowal wydany juz po dacie czynu, gdyz dopiero w dniu 28.04.2003r., nakaz zaplaty
kwoty 17.936,93 zl wydany przez Sad Rejonowy w Przemyslu, sygn. Vgnc 131/03, na rzecz wierzyciela Zaklad (...)
S.C.w P., jak réwniez sprostowal oczywistg omylke pisarska w zakresie okreélenia daty wydania nakazu zaplaty kwoty
2.985,02 z} przez Sad Rejonowy w Bytowie sygn. I Nc 273/02 na rzecz wierzyciela PPHU (...) L. G.. Te ustalenia, jako
ze wyrok z 17.10.2011 r. zaskarzony zostal wylacznie na korzy$¢ oskarzonego, w niniejszym postepowaniu ponownym
maja dla niniejszego Sadu moc obowigzujaca.

Nie zmienia to jednak w niczym spostrzezenia o charakterze podstawowym i poniekad oczywistym, poczynionym
w szczegblno$ci w uzasadnieniu wyroku Sadu Okregowego w Opolu rozpoznajacego apelacje od wyroku Sadu
Rejonowego w Kedzierzynie-Kozlu z dnia 17.10.2011 1. (por. k. 1512), takiego mianowicie, ze zbycie przez oskarzonego
udzialow w Spoélce (...) zasadniczo w niczym nie spowodowatlo (i nie moglo spowodowac), o czym ponizej, uszczuplenia
zaspokojenia wierzycieli Spolki z o.o. (...).

Przypomnieé¢ nalezy, ze oskarzonemu zarzucono i ostatecznie tez w wyroku z dnia 17.10.2011 r. przypisano, po
uwzglednieniu wskazanych wyzej zmian, zachowanie skladajace sie z nastepujacych elementéw stanu faktycznego,
tzn. tego, ze :

1/ reprezentujac Sp. z 0.0. (...) jako wylgczny udzialowiec i dzialajac w celu udaremnienia wykonania wskazanych w
opisie przypisanego oskarzonemu czynu nakazéw zaplaty,

2/ w dniu 3.01.2003 r. w K,

3/ uszczuplil mozliwos¢é zaspokojenia wierzycieli Spolki (...) - poprzez zbycie w trakcie prowadzonego postepowania
egzekucyjnego zagrozonych zajeciem komorniczym udzialow w Spélce z o0.0. (...) wartosci okolo 8.000 zt wraz z
zapasami magazynowymi warto$ci okolo 100.000 zt.

Z calg moca w tym miejscu nalezy jeszcze raz uwypukli¢, ze wskazane wyzej elementy stanu faktycznego, bedace
jednoczeénie znamionami czynu z art. 300 § 2 k.k. przypisanego oskarzonemu uchylonym wyrokiem z 17.10.2011 r.,
w niniejszym postepowaniu s3 dla Sadu wiazace w tym znaczeniu, ze Sad, jezeli mdgl poczynié¢ w tej sprawie jakie$
ustalenia, to tylko albo takie same jak w uchylonym wyroku z 17.10.2011 r., albo korzystniejsze dla oskarzonego; na
podstawie tylko i wylacznie takich ustalen faktycznych Sad mogl badac, czy tworza one zesp6l znamion pozwalajacy
na przypisanie oskarzonemu czynu z art. 300 § 2 k.k.



Rozpoczynajac analize przypisanych oskarzonemu znamion przestepstwa, juz na wstepie nalezy wskazac, ze
oskarzony B. S. (1) (bedacy osoba fizyczna), dzialajac jako ,,wylaczny udzialowiec”, w niczym nie byl uprawniony do
reprezentowania Sp. z o.0. (...)(osoby prawnej), gdyz spdtka z ograniczong odpowiedzialnoécia z chwilg wpisu do
rejestru uzyskuje osobowo$¢ prawna, stajac sie podmiotem praw i obowiazkéw (art. 12 Kodeksu spotek handlowych),
a dziala przez swojej organy uprawnione do jej reprezentacji w postaci Zarzadu i jego Prezesa, natomiast do
reprezentowania Spo6lki z 0.0. nie jest uprawniony nawet wylaczny udzialowiec, z tej tylko racji, ze jest udzialowcem.
Oczywiécie, w niniejszej sprawie w dniu 3.01.2003 r. oskarzony byl takze Prezesem tej Spolki, uprawnionym do
dzialania w jej imieniu, czego jednak w opisie zarzuconego i przypisanego oskarzonemu czynu nie ujeto, wskazujac, ze
podstawa dzialania oskarzonego byla jedynie okoliczno$¢, ze byt wyltacznym udzialowcem tej Spoétki. Rdznica ta ma o
tyle istotne znaczenie dla odpowiedzialno$ci oskarzonego, ze oskarzony dzialajacy jako udzialowiec nie moze dazy¢ do
uszczuplenia mozliwo$ci zaspokojenia wierzycieli Spoiki, ktorej posiada udzialy, gdyz, stosownie do przepisu art. 151
§ 4 Kodeksu spolek handlowych, wspoélnicy (udzialowcy) nie odpowiadaja za zobowigzania sp6lki z o0.0.. Przeciwnie
natomiast jest z czlonkami zarzadu sp6lki z 0.0. , w tym i z jej Prezesem, gdyz na mocy art. 299 § 1 Kodeksu spolek
handlowych, jezeli egzekucja przeciwko spolce okaze sie bezskuteczna, czlonkowie zarzadu odpowiadaja solidarnie
za jej zobowiazania.

Przypisano nastepnie oskarzonemu, ze uszczuplil mozliwo$¢é zaspokojenia wierzycieli Spolki (...) - poprzez zbycie w
trakcie prowadzonego postepowania egzekucyjnego zagrozonych zajeciem komorniczym udzialow w Spoblce z o.0.
(...) warto$ci okolo 8.000 zt wraz z zapasami magazynowymi wartoéci okoto 100.000 zl, i Ze mialo to miejsce w
dniu 3.01.2003 r. w K.. W ocenie Sadu, te elementy stanu faktycznego i zarazem przypisane oskarzonemu znamiona
przestepstwa nie znajduja odzwierciedlenia w rzeczywistym stanie faktycznym i stanie prawnym. Inaczej byloby,
gdyby wymienione w przypisanym oskarzonemu czynie nakazy zaplaty wydane zostaly nie przeciwko Spoélce z o.0.
(...), lecz przeciwko samemu oskarzonemu B. S. (1) jako osobie fizycznej. Wtedy konstrukcja opisu czynu bylaby
w miare zrozumiala, oskarzony miat wydane przeciwko sobie nakazy zaplaty i by unikna¢ skierowanego przeciwko
niemu postepowania egzekucyjnego sprzedal posiadane przez siebie mienie (udzialy w Spdlce z 0.0.) innej osobie,
uszczuplajac w ten sposob mozliwo$¢ zaspokojenia swoich wierzycieli ze swojego majatku. Tak jednak zasadniczo nie
jest. Wymienione w przypisanym zarzucie nakazy zaplaty na rzecz Spolki z o.0. (...) w M. oraz Spéldzielni (...) w P.
wydane zostaly nie przeciwko oskarzonemu B. S., lecz wylacznie przeciwko Spolce z o.o0. (...), ktora jest odrebnym
od oskarzonego podmiotem prawnym, o czym jednoznacznie §wiadczy tres$é tych nakazéw (por. k. 53, 62, 113-115).
Zbycie udzialow nastapilo natomiast w dniu 3.03.2003 r. przez B. S. jako osobe fizyczna, i to nie w K., jak okreslono w
przypisanym oskarzonemu zarzucie, tylko w C., co jednoznacznie wynika z tre$ci aktu notarialnego zawartego przed
notariuszem w C.. Zbycie to w spos6b ewidentny nie miato zadnego wplywu na mozliwo$¢ uszczuplenia zaspokojenia
sie wierzycieli Spolki (...) w osobach Spélki z o.0. (...) w M. oraz Spoéldzielni (...) w P., gdyz na mocy wskazanych
wyzej nakazow zaplaty podmioty te mogly zaspokoié sie wylacznie z mienia Spélki z o0.0. (...), nie za$ z prywatnego
mienia B. S., w sklad ktérego wchodzily przedmiotowe udzialy. Powolana wyzej regulacja art. art. 151 § 4 Kodeksu
spotek handlowych stanowi jednoznacznie, ze wspoélnicy (udzialowcy) nie odpowiadaja za zobowigzania sp6iki z o.0.

Teoretycznie, mozliwoé¢ taka istniala tylko i wylacznie odno$nie nakazu zaptaty kwoty 2.985,02 zl wydanego przez
Sad Rejonowy w Bytowie sygn. I Nc 273/02 z dnia 28.02.2002r. na rzecz wierzyciela PPHU (...) L. G., gdyz w tym
nakazie zaplaty podmiotem zobowigzanym byla nie tylko Spoétkazo.o. (...), ale takze sam oskarzony B. S. (1). Poczynic¢
tu jednak nalezy zastrzezenie, ze zbycie powigzanych z kapitalem zakladowym Spélki udzialéw przez oskarzonego w
niczym nie naruszylo samego kapitatu zakladowego Spolkizo.o. (...), ktory pozostal na niezmienionym poziomie 100
000 zlotych, w szczegolnosci nie doszlo do zmniejszenia wysokoSci tego kapitalu, z ktérego nadal wierzyciele tej Spotki
mogli sie zaspokoi¢. Przypomniec¢ przede wszystkim jednak nalezy, ze sprawca czynu z art. 300 § 2 k.k. dziala¢ musi
w zamiarze kierunkowym w celu udaremnienia orzeczenia sadu lub innego organu panstwowego, a, zdaniem Sadu,
oskarzonemu trudno przypisac taki zamiar. Oskarzony wyjasénil, Ze nie radzil juz sobie z dzialalno$cia Spoiki (...), nie
potrafil tez Sciagnaé od dluznikéw naleznoéci tej Spotki w wysokoSci okolo 2 000 000 zlotych, dlatego tez zbyl udzialy
H. B. (1), ktéry posiadal duze doswiadczenie windykacyjne (mogl zatem $ciggnaé naleznoSci Spoiki (...) i uzyskaé w
ten sposo6b Srodki na splate jej wierzycieli, w tym firmy (...)), i to zbyl ze strata 92 000 zlotych, ktéra to réznica miala
by¢ przeznaczona na splate wierzycieli Spolki (...). Wyjaénienia oskarzonego w tym zakresie uznal Sad za wiarygodne,



gdyz nie sposob inaczej wytlumaczyé faktu, ze oskarzony zbyl udzialy o wartosé az o 92 000 zlotych nizsza, niz ich
warto$¢ nominalna, a poza tym, za wykazany Sad uznaje fakt, ze juz 14 dni po nabyciu udzialéw i zostaniu nowym
Prezesem Spolki (...), bo juz w dniu 17.01.2003 r. wystepujacy w tym charakterze H. B. zwindykowal od dluznika
(...)Sklad-u” firmy (...) kwote ponad 600 000 zlotych, kt6éra jednak z niewiadomych przyczyn H. B. nie przeznaczyl
na zaspokojenie naleznoSci wierzycieli kierowanej przez siebie Spo6tki. Okoliczno$é ta w sposob bezsporny wynika, jak
wyzej wskazano, z podpisanego przez H. B. o§wiadczenia o rozliczeniu dtuznika i samych zlozonych na rozprawie w
innej sprawie zeznan D. G. (por. k. 1485 i k. 3857 akt sprawy II K 164/06 Sadu Rejonowego w Strzelcach Opolskich.
Nie jest tu wing oskarzonego, lecz wynikalo to z decyzji nowego Prezesa Spdlki, ze uzyskana w ten sposéb kwote H. B.
nie przeznaczy! na splate stosunkowo niewielkiej naleznoéci firmy (...), czy tez innych dtuznikow.

Nadmieni¢ tez nalezy, ze w przypisanym w wyroku z dnia 17.10.2011 r. oskarzonemu czynie, przypisano mu takze
uszczuplenie mozliwo$¢ zaspokojenia wierzycieli Spolki (...) - poprzez zbycie w dniu 3.1.2003 r. w K. wraz z
zagrozonymi zajeciem komorniczym udzialami w Spolce z o.0. (...) robwniez zbycie zapaséw magazynowych o wartosci
okolo 100.000 zL. W ocenie Sadu jest to bezzasadne. Zaréwno z tresci przypisanego oskarzonemu w wyroku z
dnia 17.10.2011 r. czynu, jak i sporzadzonego uzasadnienia tego wyroku, wynika jednoznacznie, ze przyjeto, ze w
dniu 3.01.2003 r. oskarzony zbyl wraz z udzialami Spo6lki réwniez zapasy magazynowe o warto$ci okolo 100.000
z}. Pomijajac juz, ze zbycie udzialow nastapilo niewatpliwie nie w K. tylko w C., to ze sporzadzonego przed (...)
notariuszem aktu notarialnego jednoznacznie wynika, ze oskarzony zbyl na rzecz H. B. tylko i wylacznie udzialy w
Spolce, nie za$ jej zapasy magazynowe. Oczywiscie, skoro tego dnia H. B. jako nowy wylaczny udzialowiec nabyl
wlasnoé§¢é Spolki z o.0. (...), to na jego wlasno$¢ przeszlo automatycznie (i to rowniez w C.) rowniez nalezace
do tej Spolki mienie, w tym i zapasy magazynowe. Nadal jednak po zbyciu udzialow w dniu 3.01.2003 r. zapasy
magazynowe stanowily wlasnoé¢ Spoiki (...), nie doszlo zatem w dniu 3.01.2003 r., z naciskiem na te date, do zadnego
uszczuplenia mozliwosci zaspokojenia sie zadnego z wierzycieli Spolki z o.0. (...) z posiadanych przez te Spotke
zapas6w magazynowych.

Nalezy jednak nadmienié, ze, jak wynika z zeznan H. B. i wyjasnien samego oskarzonego, na przelomie stycznia i lutego
2003r. doszlo do spotkania oskarzonego z H. B., podczas ktérego B. S. (1) poinformowal H. B. (1), iz w okresie miedzy
3.01.2003 r. a tym spotkaniem przekazal wszystkie pie¢ sklepdéw spolki wraz z towarem wierzycielom, argumentujac
niniejsze dzialaniem pod ich naporem. Zdaniem Sadu, to zachowanie oskarzonego rzeczywiScie mozna rozwazac jako
czyn zabroniony, skoro zapasy magazynowe nalezaly do Spoiki (...), oskarzony nie kierowal juz ta Spotka, nie byt tez
posrednio, jako wlaSciciel udzialow tej Spotki, wlascicielem nalezacych do tej Spotki zapaséw. Zachowanie to jednak
nalezaloby rozwazaé raczej jako kradziez z art. 278 § 1 k.k., a wiec czyn, pomimo tozsamego zagrozenia jak w przypadku
czynu z art. 300 § 2 k.k., nie wypeliajacy juz kryteriéw tozsamosci z zachowaniem zarzuconym oskarzonemu aktem
oskarzenia i przypisanym mu uprzednim wyrokiem z 17.10.2011 r. Przede wszystkim jednak, w niniejszej sprawie
wykluczone jest z naruszeniem zakazu ne peius z art. 443 k.p.k. dokonywanie na niekorzys$é oskarzonego nowych
ustalen faktycznych w zakresie innej daty popehlienia czynu (pomiedzy 3.01.2003 r. a poczatkiem lutego 2003 r.),
rodzaju czynu zabronionego, jak roéwniez innych podmiotéw, ktérym zbyto zapasy magazynowe (nie H. B. tylko
nieustalenym blizej wierzycielom Spoéiki (...)), bowiem w uchylonym wyroku z 17.10.2011 r. poczyniono ustalenie
faktyczne takie, ze zbycie przez oskarzonego zapas6w magazynowych nastgpito w dniu 3.01.2003 r. razem z transakcja
zbycia udzialow w Spolce.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, Sad uniewinnil oskarzonego takze od popehienia zarzuconego mu czynu z
art. 300 § 2 k.k..

Wobec uniewinnienia oskarzonego od dwoch czyndéw i umorzenia postepowania wzgledem trzeciego z zarzuconych
mu czyndéw, na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k. kosztami postepowania obcigzono Skarb Panstwa.

Zarzqdzenia :

1/ odnotowa¢ sporzadzenie uzasadnienia,



2/ odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ prokuratorowi,

3/ kal. 14 dni.



