Sygn. akt I1 K 1245/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 lutego 2012r.

Sad Rejonowy w Kedzierzynie — Kozlu w Wydziale IT Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSR Igor Szwedkowicz

Protokolant st. sekr. sqd Joanna Simkiewicz

Za Prokurature Rejonowq w Kedzierzynie-Kozlu nikt — zawiadomiona prawidlowo
po rozpoznaniu w dniu 10 lutego 2012r., sprawy

R. L. syna E.iH. zdomu J. urodzonego w dniu (...) w P.,

oskarzonego o to, ze:

I. wdniu w 26 sierpnia 2011r. w miejscowos$ci R. ul. (...) na terenie posesji z naruszeniem przepis6w ustawy poprzez
uderzenie i zlamanie kregostupa zabil psa rasy kundel warto$ci 300zt powodujac tym samym straty w mieniu na
szkode Z. C.,

to jest o przestepstwo z art. 35 ust. 1 Ustawy z dnia 21 sierpnia 1997r. o ochronie zwierzat i art. 288 § 1 kk przy zast.
art. 11 § 2 Kk,

II. wdniuw 25 sierpnia 2011r. w miejscowos$ci R. ul. (...) na terenie posesji z naruszeniem przepiséw ustawy poprzez
uderzenie metalowym pretem zabil psa rasy owczarek niemiecki wartoéci 800zt powodujac tym samym straty w
mieniu na szkode B. S.,

to jest o przestepstwo z art. 35 ust. 1 Ustawy z dnia 21 sierpnia 1997r. o ochronie zwierzat i art. 288 § 1 kk przy zast.
art. 11 § 2 Kk,

I

uznaje oskarzonego R. L. za winnego popelnienia zarzucanych czynéw opisanych w punktach I i II czedci wstepnej
wyroku z ta zmiang, iz w odniesieniu do czynu opisanego w punkcie I czeéci wstepnej wyroku opis tego czynu uzupelnia
o stwierdzenie, ze oskarzony uderzyl psa drewnianym klocem, oraz z ta zmiang, iz uznaje, ze czyndéw tych oskarzony
dopuscil sie w warunkach ciagu przestepstw z art. 91 § 1 kK, to jest popelnienia czynéw stanowiacych wystepki z art.
35 ust. 1 Ustawy z dnia 21 sierpnia 1997r. o ochronie zwierzat i art. 288 § 1 kk przy zast. art. 11 § 2 kk przy zast. art.
91 § 1 kk i za to, stosujac art. 11 § 3 kk, na podstawie art. 288 § 1 kk wymierza oskarzonemu R. L. kare 1 (jednego)
roku pozbawienia wolnoSci,

II

na podstawie art. 69 § 1i 2 kk oraz art. 70 § 1 pkt. 1 kk wykonanie orzeczonej w punkcie I czeSci dyspozytywnej wyroku
kary pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesza oskarzonemu R. L. na okres proby wynoszacy 4 (cztery) lata,

I1I

na podstawie art. 71 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego R. L. grzywne w wysokosci 50 (pie¢dziesiat) stawek dziennych
po 20zt (dwadzieScia zlotych) kazda stawka,



v

na podstawie art. 46 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego R. L. obowiazek naprawienia w caloSci wyrzadzonej B. S. szkody
poprzez zaplate na rzecz B. S. kwoty 800z} (osiemset zlotych),

v

na podstawie art. 72 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego R. L. obowigzek naprawienia w calosci wyrzadzonej Z. C. szkody
poprzez zaplate na rzecz Z. C. kwoty 300z} (trzysta zlotych) w terminie 2 (dwoch) miesiecy od dnia uprawomocnienia
sie wyroku,

VI

na podstawie art. 35 ust. 5 Ustawy z dnia 21 sierpnia 1997r. o ochronie zwierzat orzeka wobec oskarzonego R. L.
nawiazke w kwocie 1000z} (jeden tysigc zlotych) na rzecz Schroniska (...) w K. z siedziba (...)-(...) K., ul. (...),

VII

na podstawie art. 627 kpk, art. 2 ust. 1 pkt. 3, art. 3 ust. 2 Ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o optatach w sprawach
karnych, § 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 18 czerwca 2003r. w sprawie wysokoSci i sposobu
obliczania wydatkow Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym oraz zasgdza od oskarzonego R. L. na rzecz Skarbu
Panstwa koszty sadowe, to jest kwote 280z} (dwiecie osiemdziesiat zlotych) tytutem oplaty sadowej oraz kwote 140zt
(sto czterdziesci zlotych) tytulem zwrotu poniesionych w sprawie wydatkow.



