Sygn. akt I Ns 996/12
POSTANOWIENIE
Kedzierzyn-KozZle dnia 3 czerwca 2014 r.
Sad Rejonowy w Kedzierzynie - Kozlu - I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczaca: SSR Malgorzata Michalska-Ksiezyk
Protokolant: st. sekr. sgdowy Katarzyna Tworek
po rozpoznaniu w dniu 22 maja 2014 roku
na rozprawie
sprawy z wniosku M. D. (1)
z udzialem E. D.
o podzial majqtku wspolnego
postanawia:
1. ustali¢, ze w sktad majatku dorobkowego malzonkéw E. D. i M. D. (1) wchodza:

A. prawo wlasnoSci lokalu mieszkalnego poloznego w K. przy ul. (...), objetego ksiega wieczysta Sadu Rejonowego w
Kedzierzynie- Kozlu nr KW (...) o pow. 32,28 m® o warto$ci 75 000 7} (siedemdziesiat pieé tysiecy zlotych), wraz z
przystugujacym wiascicielowi lokalu udzialem wynoszacym (...) czeSci we wspodtwlasnosci wspolnych czeéci budynku
mieszkalnego oraz wlasnoéci gruntu objetych KW (...),

B. znajdujace sie w posiadaniu wnioskodawcy M. D. (1) ruchomosci stanowiace wyposazenie mieszkania w postaci:
odtwarzacza DVD ( warto$ci 100 zl), chlebaka (wartos$ci 15 zt ), czajnika elektrycznego (wartoSci 40 zl), telewizora D.
(...) (wartosci 700 zl), o tacznej wartosci 855 zl; oraz pochodzaca ze sprzedazy stanowigcego majatek wspdlny stron
samochodu marki O. (...) kwota 200 zl,

C. znajdujace sie w posiadaniu uczestniczki postepowania E. D. ruchomoéci stanowigce wyposazenie mieszkania
w postaci: kuchni gazowej (wartoéci 100 z1), lodowki (wartoSci 50 zl), kuchni wiszacej (wartoéci 100 zl), o lacznej
wartoSci 250 zl;

2. ustali¢ naklad uczestniczki postepowania E. D. z majatku osobistego na majatek wspolny stron w postaci nabycia
prawa do lokalu mieszkalnego potoznego w K. przy ul. (...) na kwote 60 000 zl,

3. dokona¢ podzialu majatku dorobkowego pomiedzy stronami w ten sposob, ze wnioskodawca M. D. (1) otrzyma
na wylaczna wlasno$¢ skladniki majatku dorobkowego opisane w pkt 1 B postanowienia, natomiast uczestniczka
postepowania E. D. otrzyma na wylaczng wlasno§é skltadniki majatku opisane w pkt 1 A i 1 C postanowienia,

4. zasadzi¢ od uczestniczki postepowania E. D. na rzecz wnioskodawcy M. D. (1) kwote 7097,50 zl (siedem tysiecy
dziewiecdziesiat siedem 50/100) tytulem doplaty, platnej w dziesieciu réwnych ratach po 709,75 zt kazda, w terminie
do 25 dnia kazdego miesigca, poczynajac od uprawomocnienia sie postanowienia, z ustawowymi odsetkami w
przypadku op6znienia w platnosci,

5. kosztami postepowania obcigza strony w zakresie przez nie poniesionym, a dalszymi nieoplaconymi kosztami w
sprawie obciaza Skarb Panstwa.



Sygn. akt I Ns 996/12

UZASADNIENIE

M. D. (1) wystapil o ustalenie, iz w sklad majatku dorobkowego wnioskodawcy i uczestniczki postepowania E.
D. wchodzi: prawo wlasnoéci lokalu mieszkalnego, polozonego w K. przy ul. (...), objetego ksiega wieczysta Sadu
Rejonowego w Kedzierzynie-Kozlu Kw nr (...) o pow. 32,28m?, skladajacego sie z pokoju, kuchni, przedpokoju i
lazienki oraz prawo wlasnos$ci ruchomoéci stanowiacych wyposazenie ww. lokalu w postaci: kuchni gazowej o warto$ci
1.000zl, lodéwki o wartoSci 1.000zl, pralki automatycznej o wartoSci 1.000z}, kuchni wiszacej o wartosci 1.000zl. W
dalszej kolejnosci wnioskodawca wystapil o podzial majatku dorobkowego stron postepowania, poprzez przyznanie
jego substancji uczestniczce postepowania, za splata na rzecz wnioskodawcy kwoty 60.000zt wraz z odsetkami
ustawowymi licznymi od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty oraz o zasadzenie od E. D. na rzecz M.
D. (1) kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa prawnego.

W odpowiedzi na powyzsze, E. D. wniosla o oddalenie wniosku.

W uzasadnieniu, E. D. podniosla, iz prawo wlasno$ci nieruchomo$ci w postaci lokalu mieszkalnego polozonego
w K. przy ulicy (...) stanowi majatek odrebny uczestniczki postepowania. E. D. dokonala wykupu ww. lokalu
mieszkalnego ze Srodkéw pochodzacych zjej majatku osobistego, a zatem prawo wlasnoS$ci nieruchomosci przyshuguje
wylacznie uczestniczce postepowania. Odnoszac sie do wskazanych we wniosku ruchomosci wchodzacych w sktad
majatku wspoblnego stron (kuchnia gazowa oraz lodéwka), uczestniczka postepowania podniosta, Ze ich wartosé
zostala zawyzona. W ocenie uczestniczki postepowania ruchomosci te przedstawiaja warto§é odpowiednio okoto
100 z} oraz 50 zl. Z kolei automat do prania zostal zezlomowany z uwagi na jego calkowite zuzycie. Nadto, jak
wskazala ww., kuchnia wiszaca zostala zniszczona przez bedacego pod wplywem alkoholu wnioskodawce, w zwiazku
z czym nie przedstawia obecnie zadnej wartoSci. Uczestniczka postepowania nie sprzeciwila sie przekazaniu tego
skladnika majatkowego na wylaczna wlasno$¢ wnioskodawcy. Jednoczeénie M. D. (1) wskazala, ze wnioskodawca
zabral stanowiace wspdlwlasno$¢ malzenska stron nastepujace ruchomosci: telewizor, radio z budzikiem, samoch6d
osobowy, odtwarzacz DVD, magnetowid, kuchenke mikrofalowa, czajnik elektryczny, chlebak, komplet do kawy,
poSciel. Wedle zatem opinii uczestniczki postepowania, strony dokonaly podzialu majatku dorobkowego w naturze.

Na rozprawie w dniu 1.10.2013r. strony wspolnie ustalily, iz poza podzialem winny znaleZ¢ sie ruchomosci nie
przedstawiajace, na dzien ustania wspodlnoéci ustawowej malzenskiej, zadnej wartoSci tj.: odtwarzacz panorama,
radio, komplet do kawy i poéciel. Dalej, strony zgodnie ustalily warto§¢é ruchomos$ci w postaci: chlebaka — na kwote
15z}, czajnika elektrycznego — na kwote 40zl, DVD — na kwote 100z}, telewizora marki D. (...) na kwote 700z}, kuchni
gazowej na kwote 100z}, lodowki n kwote 50 zt, kuchni wiszacej na kwote 100 zt. ROwniez uczestniczka postepowania
zazadala rozliczenia nakladéw poczynionych z jej majatku osobistego na majatek wspo6lny stron postepowania w
postaci lokalu mieszkalnego.

Na rozprawie w dniu 01.10.2013r. strony zgodnie ustalily warto$¢ lokalu mieszkalnego na poziomie kwoty 75.000z}

W piSmie procesowym z dnia 8.10.2013r. wnioskodawca wniosl o rozliczenie warto$ci kredytow zaciagnietych przez
strony w trakcie trwania zwigzku malzenskiego.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

W dniu 12.09.1986r. E. D. otrzymatla przydzial na spotdzielcze lokatorskie prawa do lokalu mieszkalnego polozonego
w K. przyul. (...). Wklad w wysokosci 97.400z} (warto$¢ sprzed denominacji) zostal uzupeliony z likwidacji ksiazeczki
mieszkaniowej w dniu 30.10.1986r.

(dowody:

pismo (...) z dnia 28.05.2013r. — k68)



W dniu 8.07.19809r. E. D. i M. D. (1) zawarli zwiazek malzenski.
(fakt bezsporny)

W dniu 30.08.1989r. strony dokonaly zaplaty brakujgcej czeSci wkladu mieszkaniowego w wysokoSci 24.554zt
(warto$¢ sprzed denominacji). Dnia 15.03.1990r. dokonano calkowitej splaty kredytu lokatorskiego na kwote
451.200zl, ktory zostal zaliczony na wklad mieszkaniowy.

(dowody:
pismo (...) z dnia 28.05.2013r. — k68)

W dniu 5.08.2008r. pomiedzy (...) Spoldzielnia Mieszkaniowa (...) w K. a E. D. doszlo do zawarcia umowy
przeniesienia wlasnoéci lokalu mieszkalnego polozonego w K. przy ul. (...), na rzecz czlonka spoéldzielni. W zwigzku
z powyzszym, w dniu 14.09.2007r. strony dokonaly wplaty za grunt w kwocie 48,39zt oraz splaty pierwotnego
umorzenia kredytu przez bank w wysokoéci 60,98zF. W tym czasie E. D. pracowala w charakterze sprzataczki w
niepelnym wymiarze czasu pracy z uposazeniem 400zt miesiecznie, za§ M. D. (1) pracowal w przedsiebiorstwie (...)
w charakterze elektromontera za wynagrodzeniem 1.400 — 1.500zt miesiecznie.

(dowody:
umowa przeniesienia wlasnoéci lokalu z dnia 5.08.2008r. — 24-26,
zeznania wnioskodawcy M. D. (1) — k63)

W trakcie trwania zwigzku malzeniskiego, strony nabyly nastepujace ruchomosci: odtwarzacz DVD o warto$ci 100 zl,
chlebak o wartoéci 15 zl, czajnik elektryczny o wartos$ci 40 zl, telewizor marki D. (...) o warto$ci 700 zl, kuchnie gazowa
o wartosci 100 zl, lodéwke o warto$ci 50 zl, kuchnie wiszaca o wartoéci 100 zl.

(dowody:

zeznania uczestniczki postepowania E. D. — k40,
rachunek — k55,

faktura VAT - k56,

zeznania wnioskodawcy M. D. (1) — k63)

W roku 2010, w trakcie trwania zwiazku matzenskiego stron, wnioskodawca zakupit samoché6d osobowy marki O. (...).
Tytulem ze zZlomowania wskazanego pojazdu, wnioskodawca otrzymal kwote 200zt

(dowody:

zeznania uczestniczki postepowania E. D. — k40,
decyzja z dnia 15.09.2008r. — k57,

polisa komunikacyjna ogblna — k58-60,
zeznania $wiadka B. S. — k62-63,

zeznania wnioskodawcy M. D. (1) — k63)



Dnia 20.01.2010r. pomiedzy (...) Bankiem S.A. we W. a M. D. (1) doszlo do zawarcia umowy kredytu konsolidacyjnego
o numerze referencyjnym (...)\ (...) w kwocie 34.326,19zt. W marcu 2011r. rzeczona umowa zostala wypowiedziana
przez bank. Zadluzenie wnioskodawcy z powyzszego tytulu na dzienn 11.04.2014r. siega kwoty 47.419,42z}.Dnia
26.01.2010r. pomiedzy (...) Bank S.A. w W. a M. D. (1) doszlo do zawarcia umowy kredytu gotowkowego nr (...)
w wysokos$ci kwoty 5.281,42z1. Umowa ta zostala wypowiedziana z dniem 11.08.2011r. z powodu nieterminowego
regulowania rat kapitalowo-odsetkowych. Dnia 11.03.2010r. pomiedzy (...) Bankiem S.A. w W. a M. D. (1) doszlo
do zawarcia umowy Kredytu Gotéwkowego nr (...) w kwocie 18.730,84zL. Rzeczona umowa zostala wypowiedziana
dnia 18.02.2011r. z powodu nieterminowego regulowania rat kapitalowo-odsetkowych. Kwota zadluzenia na dzien
26.11.2013r. wynosi 30.003,21z1. E. D. nie uczestniczyla w zawieraniu ww. umoéw, ani nie wyrazala na nie zgody.
O fakcie zaciagniecia przez wnioskodawce zobowigzan kredytowych, ww. dowiedziala sie po rozwiazaniu zwiazku
malzenskiego stron postepowania.

(dowody:

za$wiadczenie z dnia 26.11.2013r. — k102,
za$wiadczenie z dnia 26.11.2013r. — k104,
harmonogram sptat — k106-107,

pismo (...) Banku S.A. — k116, 131,

umowa kredytu — ki117-121,

harmonogram splat — k122-126,

zeznania uczestniczki postepowania E. D. — k135)

Wyrokiem zaocznym z dnia 27.10.2010r., wydanym w sprawie prowadzonej pod sygn. akt I RC 1410/10 przez Sad
Okregowy w Opolu, zwigzek malzenski E. D. i M. D. (1) zostal rozwigzany przez rozwod. Wyrok uprawomocnit sie 277
listopada 2010r.

( dowody:
odpis wyroku SR w Opolu z dnia 27.10.2010r. — k9)

Pismem z dnia 12.07.2013r. reprezentowany przez pelnomocnika wnioskodawca wezwal uczestniczke postepowania
do ugodowego przeprowadzenia podzialu majtku dorobkowego poprzez przyznanie na rzecz uczestniczki
postepowania prawa wlasnoSci: lokalu mieszkalnego polozonego w K. przy ul. (...) o wartoéci 120.000z}l, kuchni
gazowej o wartoSci 1.000zl, lodowki o wartosci 1.000zl, pralki automatycznej o wartosci 1.000z} oraz kuchni wiszacej
o warto$ci 1.000zl, za splata na rzecz wnioskodawcy kwoty 62.000zl. Pismem z dnia 22.08.2012r. uczestnika
postepowania reprezentowana przez pelnomocnika sprzeciwila sie ugodzie zaproponowanej przez wnioskodawce.

(dowody:
pismo wnioskodawcy z dnia 12.07.2012r. — k5,
pismo uczestniczki postepowania z dnia 22.08.2012r. — k6)

W posiadaniu wnioskodawcy M. D. (1) znajduja sie ruchomos$ci stanowigce wyposazenie mieszkania w postaci:
odtwarzacza DVD, chlebaka, czajnika elektrycznego, telewizora D. (...). W posiadaniu uczestniczki postepowania E.
D. znajduja sie ruchomosci stanowigce wyposazenie mieszkania w postaci: kuchni gazowej, lodéwki, kuchni wiszace;j.
Lokal mieszkalny przy ul. (...) zajmuje uczestnika postepowania wraz z pelnoletnim synem.



Wartoé¢ lokalu mieszkalnego wynosi kwote 7500 zt ( bezsporne)
(dowody:

zeznania uczestniczki postepowania E. D. — k40,

zeznania wnioskodawcy M. D. (1) — k63)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Z chwila zawarcia zwigzku malzenskiego, miedzy malzonkami powstaje z mocy ustawy wspolnoéé majatkowa. Oznacza
to, iz co do zasady, wszelkie przedmioty majatkowe nabyte w czasie trwania wspdlno$ci przez obydwojga malzonkow
lub przez jednego z nich wchodza do ich majatku wspolnego. W szczegolnosci do majatku wspolnego wehodza pobrane
wynagrodzenia za prace, dochody z innej dzialalnosSci zarobkowej kazdego z malzonkéw, dochody z ich majatku
wspolnego, dochody z majatku osobistego kazdego z malzonkow oraz $rodki zgromadzone na rachunku otwartego
lub pracowniczego funduszu emerytalnego kazdego z malzonkdéw. Majatek osobisty kazdego z malzonkdéw, pomiedzy
ktoérymi istnieje wsp6lnosé ustawowa majatkowa obejmuje przedmioty majatkowe nabyte przez tego malzonka przed
powstaniem wspolnosci ustawowej, przedmioty majatkowe nabyte przez dziedziczenie, zapis lub darowizne, chyba,
ze spadkodawca lub darczynca inaczej postanowil, przedmioty majatkowe nabyte w zamian za skladniki majatku
osobistego oraz inne przedmioty majatkowe wymienione w art. 33 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego. Zasada
jest, Zze oboje malzonkowie maja rowne udzialy w majatku wspdlnym, chyba, ze w umowie majatkowej malzenskiej
postanowia inaczej (art. 43 §1 k.r.i o.).

W przedmiotowej sprawie E. D. stanela na stanowisku, iz lokal mieszkalny polozony w K. przy ul. (...) stanowi jej
majatek odrebny. Ww. podniosla, iz jeszcze przed zawarciem zwigzku malzenskiego z M. D. (2), byla beneficjentka
spoldzielczego lokatorskiego prawa do lokalu mieszkalnego, za$ jego przeksztalcenia w prawo wlasnoéci uczestniczka
postepowania dokonala wylacznie w swoim imieniu i na wlasny rachunek, uiszczajac nalezng cene z pieniedzy
uzyskanych od rodzicow w drodze darowizny.

W myél art. 6 k.c., ciezar udowodnienia faktéw prawotworczych, spoczywa na osobie, ktéra wywodzi z nich
skutki prawne. Jezeli ustawa nie stanowi inaczej, tzw. onus probandi spoczywa na tym, kto przedstawia okreslone
twierdzenia, a nie na tym, kto im przeczy. W toku postepowania dowodowego, E. D. w zaden sposéb nie wykazala,
iz w istocie, $rodki na wykup lokalu mieszkalnego potozonego w K. przy ul. (...) stanowily jej majatek odrebny w
postaci darowizny otrzymanej od rodzicow. Faktow tych nie wykazala ani dowodem z dokumentu ani zeznaniami
Swiadkow na powyzsza okoliczno$é. Stanowisku uczestniczki postepowania sprzeciwil sie wnioskodawcea, podnoszac,
iz w rzeczonym okresie obie strony pracowaly zawodowo, za$ $rodki na przeksztalcenie statusu prawnego lokalu
pochodzily z majatku dorobkowego wnioskodawcy i uczestniczki postepowania. W tym miejscu, zwrdci¢ nalezy
uwage na okoliczno$¢, iz jakkolwiek, jeszcze przed powstaniem pomiedzy stronami ustroju wspolnosci majatkowej
malzenskiej, E. D. legitymowala sie uprawnieniem do spéldzielczego lokatorskiego mieszkania w ramach zasobow
lokalowych (...) Spéldzielni Mieszkaniowej (...) w K., umowa przeniesienia wlasnosci lokalu mieszkalnego na rzecz
czlonka spoldzielni nastapila juz po zawarciu przez strony zwigzku matzenskiego. Z uwagi na powyzsze, sad uznal, iz
prawo wlasno$ci lokalu mieszkalnego polozonego w K. przy ul. (...) stanowi majatek dorobkowy stron postepowania,
zgodnie bowiem z trescig art. 31 §1 k.r.o., z chwila zawarcia malzenstwa powstaje miedzy malzonkami z mocy ustawy
wspolnos$¢ majatkowa (wspdlnoéé ustawowa) obejmujaca przedmioty majatkowe nabyte w czasie jej trwania przez
oboje malzonkoéw lub przez jednego z nich (majatek wspdlny por. orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 14 sierpnia 1985
r. sygn. III CZP 41/85, opubl. (...) 1986, nr 6, poz. 92, gdzie Sad stwierdzil, iz wlasno$ciowe prawo do lokalu uzyskane
w trybie przeksztalcenia, przez jedno z malzonkéw w czasie trwania wspdlnoSci majatkowej w drodze przydzialu
stanowi przedmiot majatku wspo6lnego malzonkéw, takze wowczas gdy wklad budowlany wniesiony przez niego w
czasie trwania malzenstwa pochodzi w calo$ci z majatku odrebnego tego malzonka)



Poniewaz w lokalu przy ul. (...) zamieszkuje E. D. wraz z pelnoletnim synem stron, zgodnie ze zgodna wolg
wnioskodawcy i uczestniczki postepowania w tej materii, sad przyznal rzeczona nieruchomos¢ lokalowa E. D..

W dalszej kolejnoéci uczestnika postepowania na wypadek nie podzielenia stanowiska o przynaleznosSci lokalu
mieszkalnego do jej majatku odrebnego, zazadala rozliczenia nakladéw poczynionych z jej majatku osobistego na
majatek wspdlny stron postepowania w postaci $rodkéw finansowych uiszczonego przez E. D. w zwiazku z likwidacja
ksiazeczki mieszkaniowej, na poczet wkladu mieszkaniowego.

W mysl art. 45 §1 k.r.o0., kazdy z malzonkéw powinien zwréci¢ wydatki i naklady poczynione z majatku wspolnego na
jego majatek osobisty, z wyjatkiem wydatkow i nakladdéw koniecznych na przedmioty majatkowe przynoszace dochéd.
Moze zadaé zwrotu wydatkéw i nakladow, ktore poczynil ze swojego majatku osobistego na majatek wspdlny. Nie
mozna zadac zwrotu wydatkow i nakladow zuzytych w celu zaspokojenia potrzeb rodziny, chyba ze zwiekszyly wartoéc
majatku w chwili ustania wspolnoSci. Pojecie nakladéw i wydatkéw, o ktérych mowa w art. 45 k.r.o., zdefiniowal
SN w uzasadnieniu uchwaly z dnia 15 wrze$nia 2004 r., III CZP 46/04, OSNC 2005, nr 9, poz. 152, stwierdzajac, ze
obejmuja one "wszystkie przysporzenia na rzecz jednej masy majatkowej, dokonane z uszczerbkiem dla drugiej masy
majatkowej". W piSmiennictwie przyjmuje sie, ze naklady i wydatki w rozumieniu tego przepisu, obejmujg wszystkie
przysporzenia na rzecz jednej masy majatkowej, dokonane z uszczerbkiem dla drugiej masy majatkowej. Nieistotne
jest przy tym, w wyniku jakiego zdarzenia przysporzenie to nastapilo. Jego Zrédlem moze by¢ zaréwno czynnoséc
prawna, czynno$¢ faktyczna, jak i jakiekolwiek inne zdarzenie"

W toku postepowania dowodowego, sad ustalil, iz w dniu 30.10.1986r. E. D. dokonata wplaty wktadu mieszkaniowego
w kwocie 97.400zt (warto$¢ sprzed denominacji) na poczet spoéldzielczego lokatorskiego prawa do lokalu
mieszkalnego ze $rodkow pochodzacych z likwidacji ksigzeczki mieszkaniowej zalozonej przez rodzicéw uczestniczki
postepowania. Wedle informacji nadestanej przez (...) Spoldzielnie Mieszkaniows (...) w K., wymagany wklad na lokal
mieszkalny polozony w K. przy ul. (...) zamknat sie kwota 121.954z} (wartos¢ sprzed denominacji). Wobec powyzszego
uzna¢ nalezalo iz relacja sumy uiszczonej przez wnioskodawczynie do calo$é wartosci wkladu mieszkaniowego zamyka
sie wskaznikiem 80%, co przy zgodnym przyjeciu przez strony wartosci lokalu mieszkalnego na poziomie kwoty
75.000z1, daje naklad z majatku osobistego uczestniczki postepowania na majatek wspolny stron w wysoko$ci
60.000z1 (75.000z1 x 80%).

W toku postepowania, strony ujednolicily swoje stanowisko w sprawie w zakresie skladu i wartoSci ruchomych
skladnikoéw majatku dorobkowego, uznajac, iz obejmuje on: odtwarzacz DVD o wartoSci 100 zl, chlebak o wartosci
15 zl, czajnik elektryczny o warto$ci 40 zl, telewizor marki D. (...) o wartoSci 700 zl, kuchnia gazowa o wartoéci 100
zl, lodowka o warto$ci 50 zl, kuchnie wiszaca o warto$ci 100 zl. Strony zgodnie wniosly o wylaczenie z przedmiotu
podzialu zuzytych badZ niesprawnych ruchomos$ci w postaci odtwarzacza panorama, radia, kompletu do kawy i
poscieli.

Na podstawie zeznan wnioskodawcy, uczestniczki postepowania i §wiadka B. S., sad ustalil, iz w roku 2010r. M. D.
(1) zakupil samocho6d osobowy, ktory nastepnie zezlomowal, uzyskujac tytulem powyzszego, kwote 200zL. Z uwagi na
okoliczno$é, iz wynikiem eksploatacji, pojazd nie przedstawial wartoéci handlowej, sad przyjal jego warto$é rowna
dochodowi uzyskanemu przez wnioskodawce tytulem jego zezlomowania.

Sad przyjal wartoéci wskazywane przez strony za miarodajne, za$ podzialu dokonal w oparciu o dotychczasowy stan
posiadania tj. wnioskodawcy przyznal na wlasno$é: odtwarzacz DVD, chlebak, czajnik elektryczny, telewizor D. (...),
uzyskang ze sprzedazy samochodu osobowego marki O. (...) kwote 200 zl (warto$¢ zlomowania) , za$ uczestniczce
postepowania - kuchnie gazowa, lodéwke, kuchnie wiszaca.

Odnoszac sie do naleznych splat tytulem podzialu majatku, przyja¢ nalezalo, iz tytulem uzyskanych wartosci
majatkowych (o laczonej wartosci 75.250z1) w stosunku do wartoéci przydzielonych wnioskodawcy (o lacznej wartoéci
1.055z}), E. D. winna uiSci¢ na rzecz M. D. (1) kwote 37.097,50z1 (75.250z} — 1.055z1 : 2). Poniewaz jednak sad ustalil,
iz uczestniczka postepowania poczynila naklady z majatku osobistego na majatek wspélny stron postepowania w



wysokoSci kwoty 60.000z1, od naleznej wnioskodawcy splaty sad odjal 72 wartoSci tychze naktadow tj. kwote 30.000z1,
uzyskujac sume 7.097,50z1 tytulem naleznej wnioskodawcy splaty.

Splate przedmiotowej nalezno$ci sad rozlozyl na dziesie¢ rownych rat po 709,75z miesiecznie kazda, z platnoscia do
25-ego dnia kazdego miesigca. Powyzsze podyktowane jest sytuacja majatkowa uczestniczki postepowania, ktéra nie
pozostaje w zatrudnieniu utrzymujac siebie oraz pelnoletniego poszukujacego pracy syna z pomocy $§wiadczonej przez
Miejski O$rodek Pomocy Spoleczne;j.

Odnoszac sie do zagdania wnioskodawcy zgloszonego przez jego pelnomocnika na rozprawie w dniu 22.05.2014r., a
odnoszacego sie do rozliczenia sptaconych przez M. D. (1) rat kredytu po ustaniu wspoélno$ci majatkowej malzenskiej,
zwazy¢ nalezy, iz tak kredyty w (...) Banku S.A. we W, jak (...) Bank S.A. w W. zostaly zaciagniete bez zgody, a nawet
wiedzy uczestniczki postepowania (pierwsze informacje o zobowigzaniach ww. uzyskala z korespondencji adresowanej
do uczestnika postepowania i przychodzacej do mieszkania stron po rozwigzaniu ich zwigzku malzenskiego).
Wedle za$ tresci art. 41 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego, jezeli maltzonek zaciagnal zobowiazanie bez zgody
drugiego malzonka albo zobowigzanie jednego z malzonkéw nie wynika z czynnoS$ci prawnej, wierzyciel moze zadac
zaspokojenia z majatku osobistego dluznika, z wynagrodzenia za prace lub z dochodéw uzyskanych przez dtuznika
z innej dzialalno$ci zarobkowej, jak réwniez z korzysci uzyskanych z jego praw, o ktéorych mowa w art. 33 pkt 9,
a jezeli wierzytelno$¢ powstala w zwiazku z prowadzeniem przedsiebiorstwa, takze z przedmiotéw majatkowych
wchodzacych w sklad przedsiebiorstwa. Jak wynika z zatem z brzmienia znowelizowanego art. 41 k.r.o., wierzyciel
moze zada¢ zaspokojenia z calego majatku wspolnego malzonkow tylko wtedy, gdy malzonek zaciagnal zobowiazanie
za zgoda drugiego malzonka. Jezeli natomiast malzonek zaciagnal zobowiazanie bez tej zgody albo zobowiazanie
jednego z malzonkéw nie wynika z czynno$ci prawnej, wierzyciel moze zadaé zaspokojenia z majatku osobistego
dluznika oraz z wymienionych w znowelizowanym art. 41 § 2 k.r.o. sktadnik6w. Majac to na uwadze, uzna¢ nalezalo,
iz jezeli wspoimalzonek kredytobiorcy, nie wyrazajacy zgody na zaciggniecie kredytu, nie odpowiada za zobowiazanie
kredytowe wobec wierzyciela (kredytodawcy), tym bardziej nie moze by¢ zobowigzanym z tytulu regresu wobec
kredytobiorcy samodzielnie splacajacego dlug. Wobec powyzszego zadanie M. D. (1) zgloszone w rzeczonej materii
nalezalo uznaé za bezzasadne.

Na podstawie art. 481 §11i §2, k.c., sad zastrzegl na rzecz wnioskodawcy ustawowe odsetki za zwloke.

Orzeczenie o kosztach uzasadnia art. 520 §1 k.p.c. oraz art. 113 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o0 kosztach sadowych
w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2010 Nr 90, poz. 594).



