Sygn. aktI C 91/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 stycznia 2016 roku

Sad Rejonowy w Kedzierzynie-Kozlu I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczaca: SSR Aleksandra Gawlas

Protokolant: stazysta Katarzyna Wojciechowska

po rozpoznaniu w dniu 20 stycznia 2016 r. na rozprawie sprawy

z powddztwa (...) 1 Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego Niestandaryzowanego Funduszu
Sekurytyzacyjnego z siedzibg w W.

przeciwko B. L.
o zaplate

oddala powddztwo.
Sygn. akt I C 91/15

UZASADNIENIE

(...) 1 Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz Sekurytyzacyjny w W. wystapil przeciwko B. L.
z powodztwem o zaplate kwoty 92,30 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia

zaplaty.

Powod argumentowal, iz pozwany zawarl z (...) Sp. z 0.0. w W. umowe o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych.
Wobec uiszczenia na rzecz ustugodawcy naleznej zaplaty, po stronie B. L. powstalo zadluzenie na kwote 92,30 zl. Na
podstawie umowy cesji z dnia 23.01.2013r., (...) 1 Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz
Sekurytyzacyjny w W. nabyl od (...) Sp. z 0.0. w W. wierzytelno$¢ przystugujaca pierwotnemu wierzycielowi wobec
B. L.

W sprzeciwie od nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 25.10.2013r. wydanym przez Sad Rejonowy
Lublin-Zach6d w Lublinie, pozwany B. L. wnitst o oddalenie powddztwa w caloSci.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 27.04.2009r. pomiedzy (...) S.A. w W. a B. L. doszlo do zawarcia Umowy Sprzedazy Aparatow w
ramach Programu (...) Aparatow dla (...). Przedmiotem umowy bylo Swiadczenie na rzecz pozwanego uslug
telekomunikacyjnych.

(dowody:
umowa z dnia 27.04.2009r. — k44-45,

regulamin Swiadczenia ustug telekomunikacyjnych przez (...) Sp. z 0.0. dla Abonentéw (...) k46-48,



wyjas$nienia pozwanego — k58, 77-78)

W dniu 29.12.2011r. (...) S.A. w W. wystawila przeciwko pozwanemu note obciazeniowa nr (...)-MP na kwote 77
z} stanowigca kare umowna naliczong przez Polkomtel za niedokonanie przez abonenta obowigzkowej liczby zasilen
konta kwota minimalng. Pismem z dnia 29.12.2011r. (...) S.A. w W. wezwal pozwanego do zaplaty kary umownej do
dnia 13.01.2012r.

(dowody:

nota obcigzeniowa nr (...)-MP — k43,
wezwanie do zaplaty z dnia 29.12.2011r. — k43,
wyjas$nienia pozwanego — k58, 77-78)

W dniu 23.01.2013r. pomiedzy (...) Sp. z 0.0. w W., jako cedentem, a (...) 1 Funduszem Inwestycyjnym
Zamknietym Niestandaryzowanym Funduszem Sekurytyzacyjnym w W., jako cesjonariuszem, doszlo do zawarcia
umowy sprzedazy niespornych i wymagalnych wierzytelno$ci pienieznych w stosunku do dtuznikéw, wynikajacych z
zawartych umoéow, w szczegdlnoéci umoéw o §wiadczenie ustug telekomunikacyjnych i uméw zawieranych w ramach
promocji przez uzytkownikéow (...).

(dowody:
umowa sprzedazy wierzytelnosSci — k32)

Pismem z dnia 28.02.2013r. (...) 1 Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz Sekurytyzacyjny
w W. wezwal B. L. do zaplaty kwoty 87,89 zl, informujac jednoczesnie pozwanego o cesji wierzytelnoéci. Do chwili
obecnej pozwany nie uiécit zadanej przez powoda kary umowne;j.

(dowody:

zawiadomienie z dnia 23.01.2013r. — k33,
wezwanie do zaplaty z dnia 28.02.2013r. — k49,
wyjas$nienia pozwanego — k58, 77-78)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powddztwo nalezalo oddalié.

W myél art. 6 k.c., ciezar udowodnienia faktéw prawotworczych, spoczywa na osobie, ktéra wywodzi z nich
skutki prawne. Jezeli ustawa nie stanowi inaczej, tzw. onus probandi spoczywa na tym, kto przedstawia okreslone
twierdzenia, a nie na tym, kto im przeczy. W omawianym zakresie, istotna role pelnia takze przepisy proceduralne,
ksztaltujac zasade tzw. kontradyktoryjnoéci postepowania cywilnego. Art. 3 k.p.c. zobowiagzuje strony do dawania
wyjaénien, co do okolicznoéci sprawy zgodnie z prawda i bez zatajania czegokolwiek oraz przedstawiania dowodow.
Art. 232 k.p.c. naklada z kolei na strony obowigzek wskazywania dowodow dla stwierdzenia faktéw, z ktérych
wywodza skutki prawne. Ciezar dowodu z reguly spoczywa na powodzie az do momentu wykazania zasadnoS$ci
podnoszonego roszczenia (udowodnienia faktow bedacych podstawa zadania). Pdzniej, nastepuje jego przesuniecie
na strone pozwang.

W ocenie sadu, strona powodowa w zaden sposob nie wykazala, iz nabyla od (...) Sp. z 0.0. w W. wierzytelno§é
przystugujaca temu ostatniemu od B. L.. Przedmiotem umowy z dnia 23.01.2013r., zgodnie z trescia jej § 3
byly niesporne i wymagalne wierzytelno$ci pieniezne w stosunku do dluznikéw, wynikajgce z zawartych umow,



w szczegblnosci umoéow o §wiadcezenie ustug telekomunikacyjnych i uméw zawieranych w ramach promocji przez
uzytkownikéw (...). Tymczasem zaoferowany przez strone powodowa material dowodowy nie wskazal, czy
wierzytelno$é¢ przystugujaca (...) Sp. z o0.0. w W. wobec pozwanego takze zostala objeta przedmiotem umowy
(brak zalacznika szczegblowo wymieniajacego wierzytelnosSci bedace przedmiotem transferu). Datowanemu na dzien
19.02.2013r. i skierowanemu do pozwanego przez pierwotnego wierzyciela, zawiadomieniu o cesji wierzytelnosSci oraz
datowanemu na dzien 28.02.2013r. i skierowanemu do pozwanego przez strone powodowa wezwaniu do zaplaty nie
sposob przypisa¢ waloru dowodzacego okoliczno$ci zawarcia przez (...) Sp. z 0.0. wW. i (...) 1 Fundusz Inwestycyjny
Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz Sekurytyzacyjny w W. umowy przelewu wierzytelno$ci. Wskaza¢ nalezy,
ze badanie legitymacji procesowej stron procesu jest obowigzkiem sadu, ktéry do kwestii tej odnosi sie przed
merytoryczna oceng sprawy, a jej brak zawsze skutkuje oddaleniem powo6dztwa bez potrzeby merytorycznej oceny
roszczenia (por. wyrok SA w Szczecinie z dnia 2 kwietnia 2009 r. I ACa 53/09).

Niezaleznie od powyzszego, Sad Rejonowy stoi na stanowisku, iz brak bylo podstaw do obcigzenia pozwanego kara
umowna. W mysl bowiem art. 483 § 1 k.c., mozna zastrzec w umowie, ze naprawienie szkody wyniklej z niewykonania
lub nienalezytego wykonania zobowigzania niepienieznego nastapi przez zaplate okres$lonej sumy (kara umowna). Z
zacytowanego przepisu wynika zatem wprost, iz ww. dodatkowe zastrzezenie umowne dotyczy wylacznie zobowigzan
niepienieznych, tymczasem podjete przez pozwanego wobec (...) S.A. w W. zobowigzanie mialo wymiar pieniezny —
zasilenie konta polegalo na uiszczaniu oplat (§ 10 ust. 3 Regulaminu $wiadczenia ustug telekomunikacyjnych przez
(...) Sp. z 0.0. dla Abonentéw (...)). Zgodnie z treécig art. 58 § 1 k.c., czynno$§¢ prawna sprzeczna z ustawa albo
majaca na celu obejécie ustawy jest niewazna, chyba, ze wlasSciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczegolnosci
ten, iz na miejsce niewaznych postanowien czynnoéci prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy. Zastrzezenie
kary umownej w rozpatrywanym przypadku uznaé tym samym nalezalo za niewazne, a co za tym idzie, niemogace
wywola¢ skutkéw prawnych po stronie pozwanego. Na dokonana ocene bez wplywu pozostaje tre$¢ art. 57 ust. 6
ustawy z dnia 16 lipca 2004r. Prawo telekomunikacyjne, zgodnie z kt6rym w przypadku zawarcia umowy o $wiadczenie
ushlug telekomunikacyjnych, zwiazanego z ulga przyznana abonentowi, wysoko$¢ roszczenia z tytulu jednostronnego
rozwigzania umowy przez abonenta lub przez dostawce uslug z winy abonenta przed uplywem terminu, na jaki
umowa zostala zawarta nie moze przekroczy¢ warto$ci ulgi przyznanej abonentowi pomniejszonej o proporcjonalng
jej warto$¢ za okres od dnia zawarcia umowy do dnia jej rozwigzania. Sad w pelni podziela zapatrywanie Sadu
Okregowego w Bialymstoku, wyrazone w uzasadnieniu wyroku z dnia 13 wrze$nia 2013r. w sprawie II Ca 453/13,
zgodnie z ktérym “z cytowanego przepisu wynika bowiem mozliwoé¢ dochodzenia roszczen przez operatora, w
przypadkach w nich przewidzianych, przy czym roszczenie nie moze byé¢ utozsamiane z dochodzeniem w kazdym
przypadku kary umownej. Ten uproszczony sposob dochodzenia odszkodowania przewidziany jest bowiem jedynie
w przypadku nienalezytego wykonania lub niewykonania zobowigzah niepienieznych. Operator na podstawie w/w
przepisu moze natomiast dochodzi¢ kary umownej jedynie wtedy, gdy przewidziana jest ona przy rozwigzaniu umowy
z innych przyczyn niz nieplacenie w terminie oplat. W przypadku takim, jak w niniejszej sprawie operator dochodzié
moze odszkodowania na zasadach ogélnych, przy czym w przeciwienstwie do roszczenia z tytutu kary umownej winien
wykazaé wysoko$¢ szkody”. Dodaé rowniez nalezy, ze zastrzezenie kary umownej w realiach rozpoznawanej sprawy

nie podlegalo indywidualnym negocjacjom, co skutkowalo uznaniem sprzecznoéci tego elementu umowy z art. 385 *
§ 1 k.c. Jak bowiem slusznie zauwazyl Sad Okregowy w Lodzi w orzeczeniu z dnia 19 stycznia 2015r. w sprawie III Ca
1875/14 “jest tak, gdyz rozwigzanie umowy nastepuje w tym przypadku z inicjatywy operatora, cho¢ niezaprzeczalnie
z przyczyn lezacych po stronie klienta. Prowadzi to w istocie do sytuacji, gdy to od swobodnej decyzji operatora o
rozwigzaniu lub nierozwigzaniu umowy zalezy, czy pojawi sie obowiazek uiszczenia oplaty, czy tez nie”.

Abstrahujac od powyzszego, dostrzezenia takze wymaga, ze powdd nie wskazal, w jaki sposéb dokonal obliczenia
kwoty dochodzonej w niniejszej sprawie. Jakkolwiek z tre$ci § 3 ust. 1 i 2 umowy zawartej z pozwanym w dniu
27.04.2009r. wynika, ze uzytkownik bedzie zobowiazany do zaplaty na rzecz Polkomtel kary umownej w wysokos$ci
opisanej w tabeli A umowy, a wysoko$¢ kary umownej bedzie pomniejszana w zaleznoéci od liczby zasilen kwota
minimalng, jednak w oparciu o twierdzenia pozwu, jak i dolgczone przez powoda dokumenty, nie sposéb ustalié¢
choc¢by, ilu doladowan pozwany dokonal. Pozwany natomiast o$wiadczyl, Ze nie wie, w jaki sposéb dokonano
obliczenia kary umowne;j.



Majac to na uwadze, powodztwo nalezalo oddalic.



