Sygn. akt I C 942/14 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 marca 2016 roku

Sad Rejonowy w Kedzierzynie-Kozlu I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczaca: SSR Aleksandra Gawlas

Protokolant: stazysta Katarzyna Wojciechowska

po rozpoznaniu w dniu 9 marca 2016 r. na rozprawie sprawy
z powoddztwa (... )w W.

przeciwko K. P.

o zaplate

1. oddala powddztwo,

2. zasadza od pozwanego (...) w W.na rzecz pozwanego K. P.kwote 600 zl wraz z podatkiem od towar6ow i ustug
w kwocie 138 zl — lacznie kwote 738 zl (siedemset trzydzieSci osiem zlotych 00/100) tytulem nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu pozwanemu K. P.przez radce prawnego M. M.z Kancelarii Radcy Prawnego w K..

Sygn. akt I C 942/14

UZASADNIENIE

(...) w W.wystapil przeciwko K. P.o zaplate kwoty 1928,90 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu
do dnia zaplaty, a takze o zasadzenie na swoja rzecz kosztoéw procesu.

W uzasadnieniu powdd podal, ze pozwanego laczyla z (...) Bank S.A. w W. umowa bankowa, na podstawie ktdrej bank
oddal do dyspozycji pozwanemu $rodki pieniezne w wysoko$ci ustalonej umowa, natomiast pozwany zobowiazal sie
do zwrotu udzielonej kwoty pienieznej wraz z odsetkami w ustalonych terminach splaty. Pozwany nie wywiazal sie z
przyjetego na siebie zobowiazania i nie uregulowal na rzecz banku platnos$ci w uméwionym terminie. Wobec tego bank
dokonal wypowiedzenia umowy. Umowa ulegla rozwigzaniu, a cala kwota niesplaconego kapitalu wraz z odsetkami
stala sie wymagalna. W dniu 27.09.2013 r. bank zbyl na rzecz powoda przystlugujaca mu wzgledem K. P. wierzytelnoé¢,
cedujac na jego rzecz calo$¢ praw i obowiazkow wynikajacych z umowy zawartej przez pozwanego z pierwotnym
wierzycielem. Pow6d wezwal K. P. do zaplaty dlugu; zobowiazanie nie zostalo przez pozwanego spelnione. Roszczenie
obejmuje nalezno$¢ gldbwna w wysokos$ci 1427,02 zl oraz odsetki karne za opdznienie w spelnieniu §wiadczenia w
wysokosci 501,88 zt.

Od wydanego w elektronicznym postepowaniu upominawczym nakazu zaplaty pozwany wnidst sprzeciw, domagajac
sie oddalenia powddztwa w caloéci. Pozwany w pi$émie procesowym z dn. 09.11.2015 r. (k.85-88) argumentowal,
ze przedstawione przez powoda dowody z wyciagu z ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego oraz umowy
nie sa wystarczajace do merytorycznej weryfikacji wysokosSci i wymagalno$ci obchodzonej pozwem naleznosci. K. P.
zarzucil, ze powdd nie wskazal, od kiedy pozwany mial zaprzestaé splacania rat kredytu gotdwkowego, jak rowniez nie
wykazal, w jaki sposob wyliczyl dochodzong pozwem naleznosé gléwna oraz odsetki. Ponadto K. P. w oparciu o art.
123 § I pkt 1 k.c. podniést zarzut przedawnienia roszczenia. Pozwany zaprzeczyl, ze w sprawie doszlo do przerwania



biegu przedawnienia. Jak wywodzil, do przerwania biegu przedawnienia niezbedna jest identyczno$¢ podmiotow,
na rzecz, ktérych lub, przeciwko ktérym dana czynno$é, obiektywnie zdolna do przerwania przedawnienia, zostala
dokonana. Zdaniem pozwanego identyczno$¢ wierzytelnoSci nie wystarczy, aby skutecznie przerwaé bieg terminu
przedawnienia. Pozwany podniésl, ze czynno$cia taka jest dzialanie podjete wylacznie przez strony stosunku
prawnego, lezacego u podstaw przedawniajgcego sie roszczenia. Stronami stosunku prawnego sa podmioty okreslone
w tytule egzekucyjnym, za$§ wierzycielem jest podmiot, na rzecz ktérego klauzula wykonalno$ci zostala nadana.
Jezeli w toku postepowania egzekucyjnego dojdzie do zawarcia umowy przelewu egzekwowanej wierzytelnosci, to
postepowanie egzekucyjne nie zmierza juz do zaspokojenia pierwotnego wierzyciela. Cesjonariusz nie moze w oparciu
o tytul wykonawczy prowadzi¢ egzekucji, gdyz w jego treSci wskazana jest inna osoba uprawniona do otrzymania
Swiadczenia. Zdaniem pozwanego, nabywca wierzytelnoSci, przez umowe przelewu uzyskuje jedynie prawo do
wierzytelno$ci objetej dotychczasowym tytulem wykonawczym, a nie uprawnienie do kontynuowania wszczetego
wcezedniej przez inny podmiot postepowania egzekucyjnego. Pozwany zaprzeczyl takze stanowisku powoda, ktory
twierdzil, Ze dniem wymagalnoéci jego roszczen jest dzien 27.09.2013r. W tej dacie wierzytelno$¢ od dawna byla
juz wymagalna, natomiast sprzedaz wierzytelnos$ci, do ktorej doszlo we wskazanej dacie, nie powoduje zmiany daty
wymagalno§ci roszczenia. Pozwany zarzucit takze powodowi, ze ten do akt sprawy nie dolaczyt o§wiadczenia banku o
wypowiedzeniu umowy kredytu, na ktére to o§wiadczenie powdd powoluje sie w pozwie.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

K. P. w dniu 01.08.2008 r. zawart z (...) Bankiem S.A. w W. umowe kredytu gotéwkowego nr (...). Na kwote
kredytu skladala sie kwota 2.185 zl, do dyspozycji kredytobiorcy pozostawiona zostala kwota w wysokoSci 2000 zl.
Pozwany zobowigzal sie wzgledem banku do splaty rownych rat wraz z odsetkami przez okres 36 miesiecy wedlug
zaakceptowanego harmonogramu splat.

Dowdd: umowa kredytu gotéwkowego z 31.07.2008 r. k. 39-44, harmonogram splat k. 45-46, ramowa umowa
kredytowa z 31.07.2008 1. k. 47-50, kserokopia bankowego tytulu egzekucyjnego k. 51, kserokopia postanowienia SR
w Kedzierzynie - Kozlu z 29.12.2010 r. w sprawie sygn. I Co 4236/10 k.52

K. P.w uméwionym terminie dlugu nie zaplacil. Bank w dniu 08.09.2010 r. wystawil przeciwko dtuznikowi K.
P.bankowy tytul egzekucyjny nr (...), ktéremu postanowieniem z dnia 29 grudnia 2010 r. w sprawie sygn. I Co
4236/10 Sad Rejonowy w Kedzierzynie - Kozlu nadal klauzule wykonalnoéci do kwoty nie wyzszej niz 4.370,00
z}. Postanowienie zaopatrzone zostalo w klauzule wykonalno$ci postanowieniem z dn. 04.02.2011 r. Na dzien
wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego wysoko$¢ wymagalnego zobowigzania dtuznika wynosila 1633,65 zt, w
tym obejmowala kwote 1428,00 zl tytulem naleznosci gléwnej oraz odsetki umowne ustalone wedlug zmiennej stopy
procentowej. Bank w oparciu o tytul wykonawczy wszczat przeciwko K. P.postepowanie egzekucyjne prowadzone pod
sygn. KM 1760/11 przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w R. R. P.. Postepowanie zostalo umorzone w
dniu 21.06.2012 r., a tytul wykonawczy zwrdcony zostal wierzycielowi z powodu czesciowo bezskutecznej egzekucji.
Na poczet niniejszego tytulu przekazano wierzycielowi kwote 722,81 zl.

Dowod: kserokopia postanowienia Komornika Sagdowego w R. z dn. 21.06.2012 1. k 99, kserokopia bankowego tytulu
egzekucyjnego k. 51, kserokopia postanowienia SR w Kedzierzynie - Kozlu z 29.12.2010 r. w sprawie sygn. I Co 4236/10
k.52

W dniu 27.09.2013 r. powod zawarl z (...) Bankiem S.A. w W. umowe przelewu wierzytelno$ci wynikajacej z zawartej
przez pozwanego z bankiem umowy kredytu gotéwkowego.

Dowod: zalacznik do umowy cesjii k.26, umowa sprzedazy wierzytelnoéci z 27.09.2013 r. k. 36-38 zalacznik do umowy
sprzedazy wierzytelnoSci z 27.09.2013 r. k. 103-104

W dniu 8 pazdziernika 2013 r. powdd, powolujac sie na umowe przelewu wierzytelnoéci wezwal K. P. do zaplaty kwoty
1808,45 zt.



Dowdd: zawiadomienie o przelewie wierzytelno$ci z 8.10.2013 r. k. 53, wyjasnienia pozwanego K. P. —
k.120’ (12:22-15:22)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powddztwo nie zastuguje na uwzglednienie.

Stan faktyczny w niniejszej sprawie byt w znacznej mierze bezsporny. Poza sporem pozostawalo bowiem, ze pozwany
zawarl z (...) Bankiem S.A. w W. umowe kredytu gotéwkowego. Pozwany rowniez w uméwionym terminie nie wykonat
zobowigzania wynikajacego z umowy.

Spoér w sprawie koncertowat sie na ustaleniu, czy podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia byl skuteczny,
czy przedawnienie to rzeczywidcie nastapilo. W tym zakresie kluczowe znaczenie mialo ustalenie, w jaki sposob nalezy
liczy¢ termin przedawnienia w razie cesji wierzytelnosci i jakie czynnoSci przerywaja bieg tego terminu.

Ponadto, pozwany podniost zarzut braku legitymacji czynnej powoda, ktéry sad uznal za bezzasadny. (...) w W.dolaczyt
w poczet dowodow umowe cesji wierzytelnosSci zawarta dnia 27.09.2013 r. oraz imienny wykaz nabytej wierzytelnoSci
(k.26, 103-104). Dowody te sad uznal za wystarczajace do udowodnienia, ze powdd jest nastepca prawnym (...) Banku
S.A.w W.. Stwierdzi¢ nalezy, ze powod nabyl wierzytelno$¢ przystugujaca bankowi wobec pozwanego.

Podstawe materialnoprawng rozstrzygniecia stanowia przepisy kodeksu cywilnego dotyczace terminéw
przedawnienia roszczen, tj. przepis art. 118 k.c., zgodnie z ktorym, jezeli przepis szczegoblny nie stanowi inaczej, termin
przedawnienia wynosi lat dziesie¢, a dla roszczen o Swiadczenia okresowe oraz roszczen zwiazanych z prowadzeniem
dzialalnoSci gospodarczej trzy lata. Ponadto, z punktu widzenia oceny stosunku prawnego stron, zastosowanie
znajda réwniez przepisy dot. okredlenia daty poczatkowej biegu przedawnienia oraz zdarzen przerywajacych bieg
przedawnienia: art. 120 k.c. Przywolany przepis w zd. 1 statuuje zasade, ze bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia,
w ktorym roszczenie stalo sie wymagalne. W dalszej kolejnoS$ci zastosowanie takze bedzie miatl art. 123 k.c., ktéry w §
1 pkt 1 wskazuje w jakich okolicznoéciach prawem przewidzianych nastepuje przerwanie biegu przedawnienia: przez
kazda czynnosé przed sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen
danego rodzaju albo przed sadem polubownym, przedsiewzieta bezpoSrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo
zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia.

Sad zwazyl, iz podniesienie przez pozwanego zarzutu przedawnienia dochodzonego w niniejszym postepowaniu
roszczenia bylo skuteczne, a zatem pozwala mu na uchylenie sie od jego zaspokojenia. Jak wskazal Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 19 listopada 2014 r. (I CSK 196/14, LEX nr 1622306), wniosek o wszczecie egzekucji nie przerywa biegu
przedawnienia, jezeli komornik umorzyt postepowanie egzekucyjne na wniosek wierzyciela, ktory w toku tej egzekucji
dokonal przelewu egzekwowanej wierzytelno$ci. Przepis art. 123 § 1 pkt 1 k.c. nie okresla przestanek, jakim powinna
odpowiadaé¢ dana czynno$¢, aby mogla skutecznie przerwaé bieg terminu przedawnienia. Jak wskazuje jednak Sad
Najwyzszy w uzasadnieniu przywolanego orzeczenia - ktdérego tre$¢ sad orzekajacy w pehlni aprobuje - nie ulega
watpliwosci, ze chodzi tu o przedsiewzieta bezposrednio we wskazanym w przepisie celu czynno$¢ nie kogokolwiek i
przeciwko komukolwiek, ale czynno$¢ podjeta przez strony stosunku prawnego, lezacego u podstaw przedawniajacego
sie roszczenia. Do przerwania biegu przedawnienia nie wystarczy bowiem identyczno$¢ wierzytelnosci, niezbedna jest
identyczno$¢ os6b, na rzecz ktorych, czy tez przeciwko ktorym, dana czynno$é, obiektywnie zdolna do przerwania
przedawnienia, zostala dokonana. I tak, skuteczne wniesienie pozwu jest czynnoS$cia przedsiewzieta bezposrednio w
celu dochodzenia roszczenia i dlatego, zgodnie z powolanym przepisem, przerywa bieg przedawnienia. Przerwanie
przedawnienia nastepuje jednak - co do zasady - tylko pomiedzy stronami postepowania, o ile z istoty laczacego je
stosunku prawnego wynika, ze sa materialnie zobowiazane badz uprawnione. Przedawnienie jest bowiem instytucja
prawa materialnego, a nie procesowego, mimo ze do przerwania biegu dochodzi, w zasadzie, przez czynnosci
procesowe. Tak wiec, chociaz ustawodawca tego nie wyartykulowal, z istoty tej instytucji wynika, ze przerwanie

nastepuje w podmiotowych i przedmiotowych granicach czynnosci podjetej przez wierzyciela: dotyczy tego roszczenia,
ktore jest zabezpieczone, dochodzone, ustalane lub egzekwowane, jest skuteczne przeciwko osobie, wobec ktorej



kieruje sie czynno$¢ i z korzyscia na rzecz osoby dokonujacej czynnoéci. Przy czym wyjaénic trzeba, ze czynnoécia
przerywajaca bieg przedawnienia przedsiewzieta w celu zaspokojenia roszczenia jest rowniez wniosek wierzyciela o
nadanie tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalnos$ci (por. m.in. uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 16 stycznia
2004 r. III CZP 101/03 OSNC 2005/4/58, i wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 grudnia 2004 r. II CK 276/04,
niepubl.). CzynnoScia taka jest tez niewatpliwie wniosek o wszczecie egzekucji. Jest to bowiem czynno$¢ zmierzajaca
bezposrednio do zaspokojenia roszczenia. Wniosek o wszczecie egzekucji wywola zatem skutek w postaci przerwy
biegu przedawnienia roszczenia stwierdzonego tytulem wykonawczym jednak o tyle, o ile bedzie pochodzil od
wierzyciela, ktorego osobe wskazuje tytul egzekucyjny i na rzecz ktérego temu tytulowi zostala nadana klauzula
wykonalno$ci. Tak wiec regula ta stanowi stosowana odpowiednio w postepowaniu egzekucyjnym, w zwiazku ze
specyfika tego postepowania, zasade konstruowang w postepowaniu rozpoznawczym, ze przerwanie przedawnienia
nastepuje pomiedzy stronami postepowania o ile z istoty laczacego je stosunku prawnego wynika, ze sa materialnie
zobowigzane badz uprawnione. W postepowaniu rozpoznawczym wyjatek od tej zasady tworzy art. 192 pkt 3 k.p.c.
stanowigc, ze z chwila doreczenia pozwu zbycie rzeczy lub prawa objetych sporem nie wplywa na dalszy bieg sprawy.
Jezeli wiec w toku postepowania rozpoznawczego dojdzie do przelewu dochodzonej wierzytelnoéci, przerwa biegu
przedawnienia spowodowana zlozeniem pozwu pozostaje skuteczna w stosunku do cesjonariusza choéby nie wstapil
do procesu w charakterze strony. Cel postepowania rozpoznawczego zostaje bowiem zrealizowany wraz z wydaniem
wyroku, a jego prawomocno$¢ rozcigga sie na nabywce rzeczy lub prawa. Za ugruntowany nalezy uznaé poglad, ze
art. 192 pkt 3 k.p.c. nie ma natomiast zastosowania w postepowaniu egzekucyjnym. Cel bowiem tego postepowania
jest inny, ma ono doprowadzi¢ do zaspokojenia osoby materialnie uprawnionej, wskazanej w tytule egzekucyjnym,
przy czym klauzula wykonalno$ci moze modyfikowa¢ istotne postanowienia tego tytutu ksztaltujac odmiennie od
dotychczasowych granice podmiotowe i przedmiotowe zakresu egzekucji. Niestosowanie art. 192 pkt 3 k.p.c. w
postepowaniu egzekucyjnym oznacza zatem, ze jezeli w toku postepowania egzekucyjnego dojdzie do zawarcia umowy
przelewu egzekwowanej wierzytelnosci, to postepowanie egzekucyjne nie zmierza juz do zaspokojenia wierzyciela,
ktoérego osobe wskazuje tytul wykonawczy (por. uchwala SN z dnia 5 marca 2009 r. III CZP 4/09, OSNC z 2010 r.
Nr 1, poz. 2).

W rozpoznawanej sprawie pierwotny wierzyciel (...) Bank S.A.w W.wystapil, w oparciu o bankowy tytul egzekucyjny
zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci przeciwko K. P., z wnioskiem o wszczecie egzekucji. Postepowanie egzekucyjne
zakonczylo sie czeSciowym wyegzekwowaniem dlugu w dniu 21.06.2012 r. W dniu 27.09.2013 r. pow6d naby} od banku
przystugujaca mu wzgledem pozwanego pozostalg czeSci wierzytelnosci. Tym samym dochodzone przez powoda
roszczenie uleglo przedawnieniu. Pow6d nie przerwal biegu przedawnienia. Wskaza¢ bowiem nalezy, ze roszczenie
stalo sie wymagalne najp6zniej w dacie wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego, tj. w dniu 08.09.2010 r.
Wowczas to rozpoczal bieg 3 letni okres przedawnienia roszczen (...) Banku S.A.przeciwko pozwanemu wynikajacej
z zawartej umowy kredytu gotéwkowego. Bieg terminu przedawnienia przerwano wnioskiem o nadanie klauzuli
wykonalno$ci BTE. 3 letni termin przedawnienia rozpoczal swo6j bieg na nowo od 04.02.2011 r., kiedy to bankowy
tytul egzekucyjny zostal zaopatrzony w klauzule wykonalnosSci. Nastepnie z wniosku pierwotnego wierzyciela toczylo
sie postepowanie egzekucyjne zakonczone postanowieniem komornika sagdowego z dnia 21.06.2012 r. tj. z dniem
zakonczenia postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez pierwotnego wierzyciela, a oceniajac stan rzeczy w
oparciu o art. 118 k.c. - w dniu 04.02.2014 r. Wskazaé jednak nalezy, ze umorzenie postepowania egzekucyjnego
i zbycie na rzecz powoda wierzytelno$ci umowa cesji w dniu 27.09.2013 r. nie wywolalo skutku w postaci nabycia
przez powoda uprawnienia zwigzanego z przerwaniem biegu terminu przedawnienia. W my$l art. 119 k.c. terminy
przedawnienia nie moga by¢ skracane ani przedluzane przez czynnosé prawna. Wymagalno$¢ roszczenia nalezy
okre§la¢ w oparciu o art. 455-457 k.c. Tak wiec prawo stwierdzone bankowym tytulem egzekucyjnym wygasto na
skutek zawarcia umowy cesji wierzytelno$ci pomiedzy powodem a bankiem. CzynnoSci przedsiewziete przez bank w
postaci wystapienia z wnioskiem o nadanie klauzuli wykonalnoéci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu i z wnioskiem
0 wszczecie postepowania egzekucyjnemgo przeciwko pozwanemu na jego podstwie wywarly skutki prawne w
postaci przerwania biegu przedawnienia roszczen wylacznie pomiedzy bankiem a pozwanym, a nie powodem i
pozwanym. Cesjonariusz, nabywajac wierzytelnosé¢ objeta tytulem wykonawczym, nie jest uprawniony na podstwie
obowiagzujacych przepisow prawa do korzystania z przerwy przedawnienia, jaka spowodowal wniosek cedenta o
wszczecie egzekucji. Postepowanie, jakie toczy sie z udzialem nabywcy wierzytelnoéci jest nowym i odrebnym



postepowaniem, gdyz nie dotyczy zaspokojenia wierzyciela objetego tytulem wykonawczym. Zatem w stosunku do
powoda bieg terminu przedawnienia nalezy liczy¢ od daty wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego, tj. od dnia
08.09.2010r. Termin ten uplyngl zatem w dniu 08.09.2013r. Taki sposoéb liczenia terminu przedawnienia w tozsamej
sytuacji zaprezentowal Sad Najwyzszy w w/w wyroku z dnia 19 listopada 2014 roku — sygn. akt II CSK 196/14.

Z uwagi na powyzsze powodztwo easyDEBT Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety
w W. zaslugiwalo na oddalenie z powodu przedawnienia roszczenia, o czym sad orzekl, jak w punkcie 1 wyroku.

O kosztach postepowania w niniejszej sprawie rozstrzygnieto zgodnie z zasada odpowiedzialnos$ci za wynik procesu
wyrazong w art. 98 § 1 k.p.c., wedlug ktorej, strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrocié przeciwnikowi na
jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). W niniejszej sprawie
pozwany reprezentowany byl przez pelnomocnika ustanowionego z urzedu r.pr. M. M. z Kancelarii Radcy Prawnego
w K.. Wysoko§¢ wynagrodzenia ustalona zostata wedlug § 6 pkt3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia
28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu stawki minimalne wynosza
przy warto$ci przedmiotu sprawy powyzej 1.500 zl do 5.000 zl - 600 zl. Wartoé¢ naleznoéci gtéwnej zgloszonego w
sprawie powodztwa wynosila 1928,90 zt. Stawka ta ulega podwyzszeniu o podatek VAT, a to zgodnie z treScia § 2
ust. 3 w/w rozporzadzenia, ktéry stanowi, ze w sprawach, w ktérych strona korzysta z pomocy prawnej udzielonej
przez radce prawnego ustanowionego z urzedu, oplaty, o ktérych mowa w ust. 1, sad podwyzsza o stawke podatku od
towardéw i ustug przewidziang dla tego rodzaju czynno$ci w przepisach o podatku od towaréw i ustug, obowiazujaca
w dniu orzekania o tych oplatach tj. w wysokoSci 23% VAT. Wynagrodzenie, zatem zostalo ustalone w sposob
nastepujacy: 600 zt + 23% z tej sumy = 600,00 zl + 138 zt = 738 zl.



