Sygn. akt C 608/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 pazdziernika 2012 roku

Sad Rejonowy w Kedzierzynie - Kozlu I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczaca: SSR Malgorzata Michalska-Ksiezyk

Protokolant: starszy protokolant sgdowy Wioletta Bartold

po rozpoznaniu w dniu 11 pazdziernika 2012 r. na rozprawie sprawy
z powodztwa B.T.

przeciwko M. 0.1 G. A.

o zaplate

1. zasadza solidarnie od pozwanych M. O.i G. A.na rzecz powoda B. T. kwote 1 800 zl (slownie: jeden tysiac osiemset
zlotych 00/100) wraz z odsetkami ustawowymi od nastepujacych kwot i terminéw platnosci:

+ od kwoty 200 zl od dnia 11.02.2011 r. do dnia zaplaty,
+ od kwoty 1600 z} od dnia 11.03.2011 r. do dnia zaplaty,

oraz kwote 647 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu , w tym kwote 600 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego;

2. dalej idace powodztwo oddala;
3. wyrokowi co do kwoty 200 zl nadaje rygor natychmiastowej wykonalnoSci.

Sygn. akt I C 608/12

UZASADNIENIE

Powod B. T.w pozwie skierowanym przeciwko pozwanym M. O.i G. A., wspblnikom spoétki cywilnej (...)” domagal sie
zasgdzenia solidarnie kwoty 1800 z} z ustawowymi odsetkami od kwoty 200 zl od dnia 06.02.2011 r. i od kwoty 1600
zl od dnia 11.03.2011 r. do dnia zaplaty oraz kosztami procesu. W uzasadnieniu zadania podal, iz od 5 lat w oparciu
o zawartg umowe ustng $wiadczyt ustlugi medyczne peligc dyzury w (...), przy niezmienionej stawce dyzurowej 400
z}. Za pelnione dyzury w miesigcu styczniu 2011 r. pow6d wystawil fakture na kwote 1200 zl, a za miesigc luty 2011
r. na kwote 1600 zl. Pozwany zaplacil jedynie kwote 1000 zl, natomiast pozostala niezaplacona suma z niepelnego
rozliczenia faktur na kwote 1800 zl.

Wydanym w postepowaniu upominawczym nakazie zaplaty z dnia 30 stycznia 2012 r. Sad uwzglednil w catosSci
dochodzone roszczenie.

We wniesionym od nakazu sprzeciwie pozwani zaskarzyli nakaz w caloéci, wnoszac o oddalenie roszczen powoda
jako nieuzasadnionych. Swoje stanowisko uzasadniali koniecznoS$cig obnizenia stawek za dyzury w miesigcach styczen
i luty 2011 r. spowodowang zmniejszeniem liczby oséb objetych nocna i §wiateczng opieka lekarska, a co za tym



idzie rezygnacja czeéci kontrahentéw i obnizeniem przychodéw pozwanych z tytulu Swiadczen o 2/3. O powyzszym
fakcie powiadomiony zostal personel pielegniarski jak i inni lekarze dyzurujacy. Od marca 2011 r. pozwany zaprzestal
$wiadczenia nocnej i $wigtecznej opieki pielegniarskiej w zwigzku z powierzeniem jej innemu $wiadczeniodawcy
decyzja NFZ. Obnizenie przychodu nie pozwalalo na utrzymanie dotychczasowych stawek i spowodowato ich
obnizenie 0 50%. Pomimo $§wiadomo$ci obnizenia stawek dyzurowych pow6d wystawial rachunki wedlug poprzednich
stawek. Pozwany przyznat jednak, iz zalega wobec powodowa kwota 200 zi

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powdd jako lekarz specjalista drugiego stopnia specjalizacji od okolo pieciu lat w oparciu o ustng umowe pehit dyzury
lekarskie w (...)prowadzonym przez wspolnikow spotki cywilnej M. O.i G. A.. W styczniu 2011 r. pelnil dyzury w dniach
trzeci, dziewietnasty i dwudziesty szosty. Za wykonana ustluge powdd w dniu 31.01.2011 r. wystawil fakture VAT na
kwote 1200 zb. Natomiast w lutym w ramach opieki nocnej powdd pehil cztery dyzury, za ktére wystawil fakture na
kwote 1600 zl. Stawki dyzurowe obliczane byly przez powoda przy wystawieniu faktury na kwote 400 zl. Powod nie
penil dyzurow $wiatecznych. Pozwany wplacil na konto powoda kwote 1000 zl, uznat dodatkowo roszczenie jeszcze
na kwote 200 zl., podnoszac, iz platnoé¢ za dyzury za miesiace styczen i luty 2011 r. wynosila wedlug stawki 200 z}
za jeden dyzur. Otrzymane przez pozwanych faktury opiewajace na wyzsze kwoty nie zostaly odeslane, powod nie
dokonywal rowniez ich korekty. W tym okresie styczen — luty 2011 r. dyzury w oparciu o ustng umowe pelnili rowniez
lekarze: M. K.i B. G.. Stawki dyzurowe w latach 2008-2010 r. oraz w styczniu i lutym 2011 r. wynosily 400 zl za dyzur
zwykly od godziny 18.00 i 650 z za dyzur $wiateczny i nie byly zmieniane. Na poczatku stycznia 2011 r. pozwany
M. O.prowadzil luzne rozmowy z lekarzami dyzurujacymi na temat ewentualnego obnizenia stawek za dyzury, nie
padly jednak zadne konkretne propozycje ani kwoty, nie zostaly przedstawione zadne warunki placowe na pi$mie.
Za miesigc styczen i luty dyzurujaca w tym okresie M. K.otrzymala wynagrodzenie za pelnione dyzury wedtug stawki
400 z}. Poczatkowo faktury wystawione przez tego dyzurujacego lekarza wystawione zostaly na kwoty wedlug stawek
dotychczasowych ( 400 z1), jednak po otrzymaniu przelewu na nizsza sume, faktury wystawione zostalty na kwote
odpowiadajaca tej sumie. Za dyzury w styczniu 2011 otrzymala przelewem kwote 1500 zl. Natomiast w maju 2011 za
dyzury za miesigc styczen — luty 2011 r. M. K.dodatkowo otrzymata kwote 3300 zl. Rowniez dyzurujaca w tym okresie
lekarz B. G.wystawila rachunek wedlug stawki 400 zl za dyzur i faktura za styczen opiewala na kwote 3050 zl, za luty
na 800 zk

W miesiacach styczen i luty 2011 r. w ramach pelnionej opieki medycznej zmniejszeniu ulegla liczba os6b objetych
nocng i $wigteczng opieka pielegniarska i lekarska, co spowodowalo obnizenie przychodéw (...). Od marca 2011 r.
nocng i $wigteczng opieke pielegniarska i lekarska przejeta firma (...)

Dowdd: faktura VAT nr (...) k. 9, wraz z dowodem nadania. 10, wezwanie do zaplaty z dnia 08.11.2011r. k./ 11, pismo
pozwanego z dnia 29.11. (...). kierowane do powoda k. 12 -13, zeznania $wiadka M. K. k. 66, potwierdzenie operacji
k. 71-72, zeznania $wiadka B. G. k. 67, rachunku z 14.02.2011 r. k. 57, 28.02.2011 1. k. 58, zeznania powoda k. 67,
rachunku NFZ k. 21-24, czeSciowe zeznania pozwanych M. O. k. 681 G. A. k. 68

Sad zwazyl co nastepuje:
Powbdztwo w zakresie kwoty gléwnej podlegalo uwzglednieniu, po korekcie daty zasgdzajgcej odsetki ustawowe.

Pomiedzy stronami doszlo do zawarcia ustnej umowy o $§wiadczenie ushug medycznych ( umowy nienazwanej), do
ktorej positkowo mozna stosowac przepisy dotyczace umowy zlecenia — art. 750 ke w zwiazku z art. 734 i nastepne
ke. Warunkiem przedmiotowo istotnym, ktory strony objely swymi postanowieniami umownymi bylo miedzy innymi
ustalenie wynagrodzenia wedlug stawek za $§wiadczenie uslug medycznych, w tym przypadku w odniesieniu za
peliony dyzur z rozréznieniem na dyzur $wiagteczny i dyzury zwykly. Strony prezentowaly odmienne stanowiska
co do wysokos$ci przyjetych stawek. Powdd przyjmowal stawke 400 zt za dyzur zwykly, wedlug tego odno$nika
wystawione zostaly faktury za dyzury w miesigcach styczniu i lutym 2011 r. Pozwani konsekwentnie odmawiali zaplaty
przedstawiajac jako kontrargument fakt obnizenia stawek za dyzury za miesigce styczen i luty 2011 o 50% z kwoty
400 zl na kwote 200 zl, co uzasadnione bylo zmniejszeniem kontraktu na nocna i $§wigteczna opieke medyczna. Do



obnizenie stawek mialo doj$¢ w wyniku ustnych uzgodnien z lekarzami dyzurujacymi, a pow6d mimo tej §wiadomosci
mial wystawia¢ rachunki wedlug poprzednich stawek dyzurowych. Wobec rozbieznosci prezentowanych stanowisk
przyjecie wysokoS$ci stawek dyzurowych stalo sie kwestig ustalen faktycznych sadu. Utrudnienie w tym wzgledzie
wywolywal fakt, ze do zawarcia umowy doszlo w formie ustnej, a kazda ze stron opierala swoje stanowisko na
innych warunkach placowych przyjetych umowa. Przeprowadzajac postepowanie dowodowe, ktére sprowadzalo sie
do przestuchania swiadkow i przeprowadzenia dowoddéw z dokumentow, Sad przyjal, iz stawki za miesiace styczen,
luty 2011 r. pozostaly na niezmienionym poziomie 400 zl za dyzury zwykle i 650 zt za dyzury Swiateczne i nie
doszlo do ich skutecznego obnizenia. A mianowicie obnizeniu stawek przecza: zeznania Swiadkéw B. G., M. K.i
korespondujace z nimi zeznania samego powoda. Swiadek B. G.w swoich zeznaniach wprost przyznala, iz nie byly
prowadzone z nig zadne rozmowy na temat obnizenia stawek. Rachunki przez nig wystawiane za miesigce styczen
i luty 2011 r. opiewaly na kwoty obliczone wedlug dotychczasowej stawki 400 zt za dyzur. Nikt z przedstawicieli
uslugobiorcy w zaden sposob nie wypowiadal warunkéw umowy w zakresie placowym, ani ustnie ani tez pisemnie.
Wynagrodzenie za pelnione dyzury w Swietle zeznan tego $wiadka pozostaly na niezmienionym poziomie. Powod
roéwniez stanowczo zaprzeczal, iz mialy byé prowadzone z nim jakiekolwiek rozmowy na temat obnizenia stawek
dyzurowych. Nikt nie przedstawil mu, czy to w formie pisemnej, czy tez nawet ustnej, odmiennych stawek od
dotychczas obowiazujacych. A to na stronie pozwanej, jako wywodzacej z okre$lonego faktu dla siebie korzystne skutki
prawne, ciazyl, zgodnie z ogdlna regula dowodowa wyrazong w art. 6 ke, obowiazek wykazania, ze do obnizenia stawek
dyzurowych doszlo. Tymczasem okolicznoSci tej nie potwierdzaja zeznania przeshuchanych w sprawie §wiadkéw,
przedstawione dokumenty potwierdzajace jedynie obnizenie kontraktu NFZ na swiadczone ustugi medyczne, ani tez
zeznania samej strony zainteresowanej. Pozwany w swoich zeznaniach sam przyznal, iz mial informowac lekarzy,
ze stawki za dyzury beda ulegaly zmianie, nie potrafil jednak okresli¢ kwoty, ktéra bedzie mozliwa do wyplacenia
za dyzury. Nie padaly wiec ze strony samego pozwanego zadne konkretne kwoty, na jakie mialy byé¢ przyjete stawki
dyzurowe, Trudno za$ w tych warunkach oczekiwa¢ godzenie sie na $wiadczenie ustugi medycznej bez okreslenia
wysoko$ci wynagrodzenia, tym bardziej, co podkreslali dyzurujacy w (...) lekarze, iz stawki w innych placowkach
medycznych Swiadczacych tego samego rodzaju opieke medyczna, bylo o wiele wieksze. Wprawdzie réwniez Swiadek
M. K.w swoich zeznaniach wskazala, iz byla prowadzona rozmowa na temat obnizenia stawek, nie padala natomiast
konkretna deklaracja ze strony pozwanych, co do stopnia obnizenia stawek, byla to jedynie luzna rozmowa bez
zadnych przekladajacych sie na tre$¢é umowy konsekwencji. Pozwany staral sie réwniez wskazac, iz jedna z oséb
dyzurujacych — swiadek M. K.przedstawiala do realizacji faktury na nizsza kwote wedlug obnizonych stawek, co mialo
potwierdzaé wersje pozwanych o obnizeniu wynagrodzenia. Wniosku takiego nie mozna jednak wyprowadzi¢ zaréwno
z zeznah samej zainteresowanej, jaki i przedstawionych wyciggdw z operacji bankowych. Swiadek M. K.faktury
wystawiala na kwoty wedlug stawek dotychczasowych ( 400 z1), jednak po otrzymaniu przelewu na nizsza sume,
faktury wystawione zostaly na kwote odpowiadajace tej sumie. Za dyzury w styczniu 2011 otrzymala przelewem
kwote 1500 zl. Natomiast w maju 2011 za dyzury za miesigc styczen — luty 2011 r. M. K.dodatkowo otrzymala
kwote 3300 zl. Z ogblnego rozrachunku za pelnione dyzury wynikalo , iz zostaly one rozliczone wedlug stawki 400
z} za dyzur i obecnie §wiadek nie wysuwa z tego tytulu wzgledem pozwanych zadnych pretensji. Pozwani starali
sie rowniez wskazadé, iz ostatnia kwota wyplacona na rzecz M. K.w wysoko$ci 3300 zt miala stanowi¢ zaspokojenie
roszczen z innego tytulu. Twierdzeniu temu jednak przeczy przedstawiony dowdd z operacji bankowych wskazujacy,
iz platno$¢ nastgpila tytulem dyzuréow za styczen — luty 2011. Z kolei przedstawiona dokumentacja finansowa
obrazujaca obnizenie kontraktu z NFZ, potwierdza jedynie zmniejszenie przychodu prowadzonej przez pozwanych
placowki medycznej, jednak nie ma bezpos$redniego przelozenia na to w jakiej wysokosci z tego tytulu mialyby by¢
wyplacane dyzury za $§wiadczona opieke lekarska. Powoda umowny stosunek zobowigzaniowy lgczyl z pozwanymi a
nie Narodowym Funduszem Zdrowia, w zwiazku z czym dla sytuacji prawnej powoda obojetne jest na jakim poziomie
pozostana przyznane Srodki z ubezpieczenia zdrowotnego. Przeprowadzone postepowanie dowodowe potwierdza tym
samym stanowisko powoda o wysokoSci przyjetych stawek dyzurowych, a brak dowod6w przeciwnych nie pozwolil na
uwzglednienie stanowiska pozwanych ani uznaniu, ze powod godzil sie na §wiadczenie ustug bez ustalonych stawek
wynagrodzenia. W tych okoliczno$ciach w oparciu o tre$é art. 735 ke w zwiazku z art. 750 ke nalezalo zasadzié
roszczenie w wysokoéci wynikajacej z wystawionych faktur, po uwzglednieniu dokonanej wplaty w wysoko$ci 1000 z}
oraz korekcie daty odsetek liczonych od kwoty 200 zl od dnia 11.02.2011, przyjmujac jako termin zaptaty 10 dni od
wystawienia faktury, w tej tez czeéci powddztwo podlegalo oddaleniu. Natomiast co od kwoty 200 zt Sagd w oparciu



o tresé art. 3338 1 pkt 2 kpc nadal wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalno$ci, jako, ze pozwani ostatecznie
przyznali, iz powodowi nalezna jest kwota 200 zl.

W zakresie rozstrzygniecie o kosztach Sad oparl sie o tre$¢ art. 98 kpc, uwzgledniajac wysoko$é poniesionej oplaty
sadowej i kosztow wynagrodzenia pelnomocnika.



