Sygn. akt. IIT RC 78/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 wrze$nia 2013 r.

Sad Rejonowy w Kedzierzynie-Kozlu Wydzial III Rodzinny i Nieletnich
w skladzie:

Przewodniczacy Sedzia Sadu Rejonowego Bogna Witek

Protokolant starszy sekretarz sgdowy Mariola Strak

po rozpoznaniu w dniu 9 wrzesnia 2013 r. w Kedzierzynie - Kozlu

na rozprawie

sprawy z powodztwa maloletniej K. D. reprezentowanej przez I. D.
przeciwko D. D.

o podwyzszenie alimentow

1. zasqdza od pozwanego D. D. tytulem alimentéw na rzecz maloletniej powodki K. D. ur. (...)
alimenty w kwocie po 1500 zl (jeden tysigc piecset zlotych) miesiecznie, platnych z gory do rqgk
matki maloletniej powddki I. D. do dnia 20-go kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami
w razie opéznienia w platnosci ktérejkolwiek z rat, poczynajqc od dnia 23 wrzesnia 2013r., a to
w miejsce alimentéw ustalonych ugodq zawartq przed Sqdem Rejonowym w Kedzierzynie - Kozlu
dnia 01.06.2009r. w sprawie RIII C 55/09,

2. w pozostalym zakresie powoédztwo oddala,

3. odstepuje od obcigzania powodki kosztami postepowania w sprawie w zakresie w jakim powo6dztwo oddalono,
ktore w tej czesci poniesie Skarb Panstwa,

4. nakazuje sciagnq¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 300 zl (trzysta ztotych) tytutem
naleznej oplaty sqdowej oraz kwote 6 zl (sze$é¢ ztotych) za klauzule wykonalnosci,

5. wyrokowi w pkt 1 nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Sygn. akt ITI RC 78/13

UZASADNIENIE

do wyroku Sadu Rejonowego w Kedzierzynie-KozZlu z dnia 23 wrze$nia 2013 roku

5 lutego 2013 roku wplynat do tutejszego Sadu pozew maloletniej K. D. reprezentowanej przez I. D. przeciwko D. D.
o podwyzszenie alimentow z dotychczasowej kwoty 1.000 zl./miesiecznie do kwoty 2.500 zl./miesiecznie, platnych z
gobry, do 20-go dnia kazdego miesigca, do rak przedstawiciela ustawowego I. D., z ustawowymi odsetkami w przypadku
op6Znienia w platnoéci ktorejkolwiek z rat. Obok tego strona powodowa zazadala od pozwanego zwrotu kosztow
procesu wedlug norm przepisanych.



W uzasadnieniu pozwu podano, ze wyrokiem z dnia 19 listopada 2001 roku Sad Okregowy w Opolu, sygn. akt I RC
880/01, zasadzil na rzecz maloletniej K. D. od D. D. alimenty w kwocie 700 zl./miesiecznie. 1 czerwca 2009 roku, przed
Sadem Rejonowym w Kedzierzynie-Kozlu, strony zawarty ugode sadowa zwiekszajac kwote alimentéw do wysokosci
1.000 zl./miesiecznie, sygn. akt RIII C 55/09.

Od czasu zawarcia powyzszej ugody koszty utrzymania maloletniej K. D. znacznie wzrosly. Koszt zaspokojenia jej
potrzeb mieszkaniowych wynosi obecnie 230 zl./miesiecznie, koszt wyzywienia 400 zl./miesiecznie, wydatki na
kosmetyki i §rodki czystoSci-od 50 do 100 zl./miesiecznie, wydatki na rozrywke- od 80 do 100 zl./miesiecznie itd.
Caloéc¢ jej usprawiedliwionych potrzeb wynosi 4.650 zl./miesiecznie. Pozwany poza uiszczaniem alimentéw, nie
partycypuje w pozostalych kosztach utrzymania corki. Tymczasem jej potrzeby, ktére wynikaja m.in. z jej dorastania
i efektywnego ksztalcenia sie, rosng, co sprawia, iz powinien on wspiera¢ ja adekwatnie do jej potrzeb oraz swoich
mozliwosci.

Pozwany pracuje na stanowisku lekarza wojskowego w Danii. Pozostaje w zwigzku malzenskim. Jego malzonka
pracuje takze na terytorium Danii, wykonujgc zawdd pielegniarki. Poza maloletnia K. D. pozwany nie ma nikogo
na utrzymaniu. Z powodu wyjazdu za granice nie uczestniczy on w jej wychowywaniu. Zajmuje sie corka tylko w
okresie wakacji(10-14 dni). Wysoko$¢ zarobkow, ktore uzyskuje, uzasadniaja zdaniem strony powodowej zwiekszenie
wysokosci jego udzialu w kosztach utrzymania corki, zwlaszcza, ze jej matka ma na utrzymania jeszcze drugie
maloletnie dziecko.

W trakcie posiedzenia Sadu w dniu 24 czerwca 2013 roku pozwany wnibést o oddalenie powodztwa w calo$ci.
Uzasadniajac swoje stanowisko procesowe podal, ze wbrew opinii strony powodowej jego sytuacja zarobkowa nie
jest na tyle dobra, aby sprostaé¢ oczekiwaniom finansowym strony powodowe;j. Koszty jego utrzymania za granicg sg
wysokie, za$ jego mozliwo$ci zarobkowe nie zwiekszyly sie w ostatnim czasie.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny;

Ugoda sadowa z dnia 1 czerwca 2009 roku, zawarta przed Sagdem Rejonowym w Kedzierzynie-Kozlu, sygn. akt RIII C
55/09, D. D. zobowiazal sie placic tytulem alimentéw na rzecz maloletniej K. D. kwoty po 1.000 zl./miesiecznie, platne
z gory, do rak przedstawiciela ustawowego I. D., do 20-go dnia kazdego miesiaca, z ustawowymi odsetkami w razie
opdznienia w platno$ci ktorejkolwiek z rat, poczynajac od 1 czerwca 2009 roku, a to w miejsce alimentéow zasadzonych
wyrokiem Sadu Okregowego w Opolu z dnia 19 listopada 2001 roku, sygn. akt I RC 880/01.

Dowdd: ugoda sadowa w sprawie RIII C 55/09 z dnia 1 czerwca 2009 roku —k.53

Maloletnia K. D.miala w toku poprzedniej sprawy alimentacyjnej 10 lat i uczeszczala do czwartej klasy szkoly
podstawowej. Uczeszczala rowniez na dodatkowe zajecia z jezyka angielskiego. Zamieszkiwala wspdlnie z matka I. D.,
jej partnerem zyciowym J. C.oraz maloletnim bratem w lokalu mieszkalnym, nalezacym do jej matki. Miala w nim
pokdj przeznaczony na jej potrzeby, z ktorym okresowo dzielila sie z bratem. Jej wydatki na odziez wynosily w tym
czasie okolo 200 zl./miesiecznie. Wymagala rowniez dodatkowej nauki z jezyka angielskiego-160 zl./miesiecznie.

L. D. zarabiala w tym czasie okolo 60.000 zl/rocznie.
Dowéd: zeznania I. D. —k.82-83

D. D. mial woéwczas 37 lat i pracowal w Danii w charakterze lekarza za wynagrodzeniem zasadniczym w
wysoko$ci okolo 24.000-24.500 koron dunskich. Poza wynagrodzeniem zasadniczym pobieral rowniez dodatkowe
wynagrodzenie z tytutu dyzuréw w helikopterze ratunkowym(10 dyzuréw w ciagu roku, platnych po okolo 3.000 koron
dunskich). Zamieszkiwal wowczas z malzonka M. D. (1) i jej corka. M. D. (1) rozpoczeta w tym czasie prace zarobkowa
w charakterze pielegniarki za wynagrodzeniem w wysoko$ci 18.000 koron duniskich.

Dowdd: zeznania D. D. —k.83-84



Maloletnia K. D. ma aktualnie 14 lat. Dwa lata temu zostala zdiagnozowana u niej somatotropowa niedoczynnos$é
przysadki mozgowej, co wplywa na jej przy$pieszony wzrost. Obecnie wzrasta okolo 8-9 cm rocznie. Wczeéniej
wzrastala okoto 2 cm rocznie. W sklad jej kosztéw utrzymania wchodza: odziez-250-300 zl./miesiecznie, dodatkowe
zajecia z jezyka angielskiego w wymiarze dwoch godzin tygodniowo-100 zl. oraz z jezyka niemieckiego w wymiarze
godziny tygodniowo-45 zl. Ponadto uczy sie jazdy konnej-35 zl./tydzien oraz dodatkowe zajecia indywidualne-60-70
z}./miesigc., rozrywka -150 zl./miesiecznie, podreczniki szkolne-370 zl., wycieczki szkolne-40 zl./miesiecznie. Co
roku nabywa str6j do jazdy konnej za 1.000 zl. Lek przeciwtradzikowy-120 zl./miesiecznie, leczenie somatotropowej
niedoczynnos$ci przysadki moézgowej-70 zl., fryzjer-35 zl./miesiecznie, korzystanie z ustlug kosmetyczki-50 zl./
miesiecznie, kosmetyki -200 zl./miesiecznie. Jest rowniez leczona ortodontycznie. I. D. nabyla dla niej aparat
ortodontyczny za kwote 1.500 zl. Zaplacila réwniez za odcisk zgryzu-9o zl. oraz zdjecie rentgenowskie uzebienie-40
z}. Jej potrzeby w zakresie wyzywienia nie zwiekszyly sie.

Maloletnia powo6dka utrzymuje kontakt telefoniczny z ojcem. Raz w roku wyjezdza do Danii na wakacje na okres okoto
tygodnia albo spotyka sie z ojcem w Polsce. Spotykaja sie rowniez w razie okazjonalnych przyjazdéw D. D. do Polski.
Otrzymuje od ojca prezenty z okazji urodzin i Swiat.

I. D.pozostaje w zwigzku partnerskim z J. C.. Zamieszkuja wspdlnie z matoletnig K. D.i jej przyrodnim 4-letnim
bratem M. D. (2). J. C.uzyskuje zarobek w wysokos$ci 7.500-8.000 zl./miesiecznie. I. D.pracuje w Wojewodzkim
Osérodku Medycyny Pracy w O.za wynagrodzeniem w wysokoSci okolo 3.900 zl./miesiecznie. Poza tym prowadzi
gabinet lekarski, osiagajac z tego tytulu okolo 4.000-5.000 zl./miesiecznie.

Mieszkaja w domu jednorodzinnym K., ktérego koszt utrzymania wynosi okolo 800-900 zl./miesiecznie. Na jego
budowe 1. D.zaciagnela wraz z J. C.kredyt bankowy, ktérego rata wynosi 2.100-2.300 zl./miesiecznie. Pozostaje
wlaécicielem lokalu mieszkalnego, w ktorym wezeéniej zamieszkiwala wraz z rodzina. Obecnie zamieszkuje w nim jej
siostra, ktore ponosi koszty eksploatacje zwigzane z jego uzywaniem.

W przeszlo$ci maloletnia uczestniczyla w konnych obozach letnich i zimowych. Koszt zimowego obozu konnego
wyniost-950 zh., natomiast letniego obozu konnego-2.000 zl. Okolo 100 zl. wydala réwniez na dodatkowo lekcje
indywidualne na obozie. Co roku wyjezdza wraz z matka oraz jej partnerem na wakacje i maloletnim bratem na
wakacje. Do ukonczenia 14 roku zycia koszt ten wynosit okolo 2.700 zl.rocznie Obecnie koszt wyjazdu wakacyjnego
maloletniej wynosi 4.400 zt . W ciggu roku wyjezdza rowniez na inne wyjazdy wypoczynkowe: weekend majowy 2013
roku-1.100 zl., weekend sierpniowy-400 zl., w listopadzie 2012 roku-2.779 zl., a ponadto wyjazd na narty do Wloch-
3.270 zl., wyjazd weekendowy na narty-440 zi. W zwigzku z nauka narciarstwa wymaga nabycia specjalistycznych
butéw za 300-400 zl. raz 3 lata, nart-600 zk na 3 lata, kasku-160 zI. rowniez raz na 3 lata, odziezy termicznej-200
zh.w roku.

W 2010 roku I. W. poniosla koszt urzadzenia pokoju maloletniej K. D.. Wynajela do tej czynno$ci architekta
wnetrz, ktorego wynagrodzenie wyniosto 2.100 zl. Prace wykonczeniowe pokoju wyniosly 7.000 zl, meble-10.000 zl.,
dodatki-2.600 zt.

Dowdd: o$wiadczenie (...) Bank (...) S.A. wW.
zeznanie podatkowe za 2012 rok —k.42-52
odpis ksiegi wieczystej —k.53

za$wiadczenie o zarobkach J. C.-k.54
zeznania I. D. —k.82-83

D. D. ma obecnie 41 lat i nadal pracuje w Danii w charakterze lekarza. Jego wynagrodzenie nie uleglo istotnej zmianie.
Nie ulegla jego sytuacja rodzinna oraz zarobki jego malzonki. Zamierza w nastepnym roku zmieni¢ miejsce pracy ze



szpitala oddalonego od miejsca zamieszkania o 105 km w jedna strone(dotychczas 55 km.). Nie bedzie mogl wowczas
Swiadczy¢ dyzuré6w w helikopterze ratunkowym. Jego malzonka dojezdza do pracy 30 km w jedna strone. Lacznie na
paliwo wydaja okolo 3.000-3.500 koron dunskich/miesiecznie.

Wspolnie z malzonka jest wspotwlascicielem w udziale 1/10 zabudowanej nieruchomosci gruntowej. Pozostaly udzial
nalezy do innego podmiotu. Z tytulu nabycia prawa do tej nieruchomosci zaciagnal kredyt, ktéry splaca za rata
w wysokoSci 4.000 koron dunskich/miesiecznie. Calo$¢ kredytu stanie sie wymagalna w 2025 roku. Ponosi koszt
utrzymania nieruchomosci wspdlnej w wysoko$ci -7.395 koron dunskich/miesiecznie, oplaty eksploatacyjne w postaci
wywozu $mieci i dostepu do wody-700 koron dunskich, energii elektrycznej-600 koron dunskich, energii gazowej-500
koron duniskich, telewizji z internetem-700 koron dunskich. Oplaca réwniez podatek od nieruchomosci w wysokosci
250 koron dunskich miesiecznie. Zaciagnal rowniez kredyt na zakup samochodu o racie 8.000 koron dunskich.
Calo$¢ kredytu stanie sie wymagalna w 2016 roku. Przeglady samochodowe-500 koron duniskich miesiecznie oraz
ubezpieczenie od odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych 750 koron dutiskich

Razem z zong korzystajg z telefondéw komérkowych-250 koron duniskich miesiecznie. Pozostaja cztonkami zwigzkow
zawodowych, uiszczajac sktadki na ten cel-lacznie 1.500 koron dunskich miesiecznie. Ponosi rowniez koszt nabycia
zwynosci-5.000 koron dunskich miesiecznie.

W 2013 roku wraz z rodzina byl na tygodniowym urlopie we Wtoszech, ktérego koszt wynio6st 9.500 koron dunskich.
Jest wlascicielem dwoch samochodéw osobowych: M. z 2005 roku oraz H. z 2011 roku

Dowod: zaswiadczenie o zarobkach D. D. —k.55-60

za$wiadczenie o zarobkach M. D. (1) —k.61-65

zeznanie podatkowe —k.66-73

umowa o zatrudnienie i ksztalceniu zawodowym D. D. —k.74-81

Sad zwazyl, co nastepuje;

Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w czeéci.

Podniesione przez strone powodowa zadanie zmiany wysoko$ci naleznych jej §wiadczen alimentacyjnych swoja
podstawe prawna znajduje w tresci art. 138 ustawy z dnia 25 lutego 1964r.-Kodeks rodzinny i opiekunczy(Dz. U. Nr
9, poz. 59 ze zm.-dalej "k.r.0.”). Przepis ten stanowi, iz: » W razie zmiany stosunkdéw mozna zadaé¢ zmiany orzeczenia
dotyczacego obowiazku alimentacyjnego «. Celem analizy, czy przedmiotowa przestanka- zmiany stosunkéw- miala
miejsce, Sad na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego, poddat rozwadze sytuacje materialng i
osobistg strony powodowej oraz pozwanego, jak rowniez zmiany w nich zachodzgce w okresie od ustalenia wysoko$ci
dotychczasowych $§wiadczen alimentacyjnych do czasu wyrokowania w niniejszej sprawie, kierujac sie w tej mierze
obowigzujacymi przepisami prawa. W mys$l art. 133 § 1 k.r.o. » Rodzice obowigzani sa do §wiadczen alimentacyjnych
wzgledem dziecka, ktére nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka
wystarczaja na pokrycie kosztow jego utrzymania i wychowania «. Powyzszy przepis nie zawiera wyczerpujacej
regulacji obowigzku alimentacyjnego rodzicow wobec dziecka. Znajduje on doprecyzowanie w art. 135 § 1 k.r.o., ktory
stanowi, iz zakres Swiadczen kazdego z rodzicow wobec dziecka zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego,
a nadto ksztaltowany jest wedle ich mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych, przy czym obowigzany swoj obowiazek
alimentacyjny wzgledem dziecka, ktdére nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie moze cze$ciowo lub
w calo$ci spelni¢ poprzez osobiste starania o utrzymanie lub wychowanie dziecka (art. 135 § 2 k.r.o.). Jako ze
maloletnia K. D. nie posiada zdolno$ci do samodzielnego utrzymania sie, co wynika przede wszystkim z braku po
jej stronie jakiegokolwiek majatku oraz wieku, nalezalo przej$¢ do zagadnienia zakresu §wiadczenia przystugujacego



jej w stosunku do pozwanego przy uwzglednieniu czasu, ktéry uplynal od chwili orzekania w poprzedniej sprawie
alimentacyjnej.

Zakres potrzeb dziecka, ktore powinny by¢ przez rodzicéw zaspokojone, wyznacza treé¢ art. 9681 k.r.o.: » Rodzice
wychowuja dziecko pozostajace pod ich wladza rodzicielska i kieruja nim. Obowiagzani sg troszczy¢ sie o fizyczny
i duchowy rozwoj dziecka i przygotowywac je nalezycie do pracy dla dobra spoleczenistwa odpowiednio do jego
uzdolnien «. Stosownie do tej dyrektywy rodzice w zalezno$ci od swych mozliwo$ci sa obowigzani zapewni¢ dziecku
§rodki do zaspokojenia zaréwno jego potrzeb fizycznych (wyzywienia, mieszkania, odziezy, higieny osobistej, leczenia
wrazie choroby), jak i duchowych (dostep do kultury), a takze Srodki wychowania (ksztalcenia og6lnego, zawodowego)
wedtug jego zdolnosci oraz rozrywke i wypoczynek. Kazde dziecko bezwarunkowo przy tym musi mie¢ zapewnione
podstawowe warunki egzystencji w postaci wyzywienia zapewniajgcego jego prawidlowy rozwdj fizyczny, stosowna do
wieku odziez, Srodki na ochrone zdrowia, ksztalcenie podstawowe i zawodowe oraz na ochrone jego osoby i majatku.
Wyjécie poza wymienione potrzeby zalezy juz tylko od osobistych cech dziecka oraz od zamozno$ci i przyjetego przez
zobowigzanego modelu konsumpcji. Biorac pod uwage przywolane wyzej wskazania, Sad przeszedl do oceny podstaw,
na podstawie ktorych zostalo oparte zadanie pozwu.

Przeprowadzona przez Sad analiza usprawiedliwionych potrzeb strony powodowej nie uzasadnia zadania pozwu w
istotnej mierze. W pierwszy rzedzie nalezy wskazac, iz nie mogg wplywaé na wysoko$¢ Swiadczen alimentacyjnych
koszty, ktére na rzecz maloletniej K. D. poczynila jej matka w przeszloSci, przekraczajac wymiar przystugujacego
jej Swiadczenia. Alimenty, co do zasady, stuza bowiem zaspokojeniu potrzeb biezacych. Liczne wydatki I. D. naleza
tymczasem do kategorii §rodkéw utrzymania, ktére zostaly dostarczone w warunkach art. 140 k.r.o. Ograniczona
jest robwniez dopuszczalno$¢ dochodzenia alimentéw za czas przed wniesieniem pozwu- art. 13782 k.r.o. Stanowisko
to dotyczy przede wszystkim kosztow urzadzenia pokoju maloletniej K. D., nabycia aparatu ortodontycznego itd.
Wydatki te zostaly poczynione z uwagi na dobrg sytuacje finansowa matki matoletniej, stad nie domagala sie ona
w imieniu corki przed ich poczynieniem zwiekszenia kwoty alimentéw od pozwanego, co byloby zachowaniem
modelowym. Ich poczynienie, na co zwr6cono uwage juz wyzej, nie moze jednak wplywac¢ na kwote alimentéw na
przyszlo$c¢. Naleza one do sfery roszczenia regresowego, ktére moze by¢ dochodzone w odrebnym procesie.

Tymczasem przechodzac do dalszych rozwazan, Sad podzielil zadanie pozwu co do kwoty 500 zl./miesiecznie.
Uplyw czterech lat od ustalenia wysoko$ci dotychczasowych alimentéw oraz zmiany zaistniale w zyciu maloletniej
K. D. przekonuja, iz zakres jej obecnych potrzeb jest wyzszy niz wczesniej, aczkolwiek potrzeby te nie sg na tyle
szerokie, jak chce to widzie¢ strona powodowa. Nie mozna zgodzi¢ sie w szczego6lnosci z bardzo wysokimi kosztami
zapewnienia maloletniej K. D. wypoczynku. Koszty jej utrzymania w tym zakresie sa nieproporcjonalne do reszty jej
usprawiedliwionych potrzeb. Wynikaja one nie tyle z potrzeb maloletniej, lecz z wysokiej stopy zyciowej jej matki oraz
jej partnera zyciowego. Nie odpowiadaja one jednakowoz modelowi konsumpcji pozwanego, ktéry tylko raz w roku
udaje sie na wakacje. Dziecko ma prawo do rownej stopy z rodzicem. Nie znajduje jednak uzasadnienia zalozenie,
ktore sprowadza sie do zapewnienia maloletniej znacznie szerszego zakresu prawa do wypoczynku niz pozwanemu.
Niewatpliwie prawo do wypoczynku jest istotnym dobrem, lecz w przypadku maloletniej strony powodowej przekracza
ono, w ocenie Sadu, zakres usprawiedliwionych potrzeb. Prawo do wypoczynku bedzie w pelni zagwarantowane, gdy
zostanie utrzymane na dotychczasowym poziomie. Nie ujawnily sie bowiem zadne okolicznosci, ktére wymagalyby
zwiekszenia jego zakresu, w szczegblnosci fakt, iz matka matoletniej znajduje sie obecnie w lepszej sytuacji finansowej
nie moze przesadzac o bezwzglednym wzroScie potrzeb w tym zakresie. Wydatki te, co trzeba podkresli¢, nie sg bowiem
niezbedne, lecz sa wynikiem znacznej poprawy sytuacji materialnej I. D..

Za zasadne Sad przyjal natomiast wzrost kosztéw utrzymania maloletniej K. D. w zakresie kosztow nauki
jezykéw obceych-420 zl./miesiecznie, odziezy-50-100 zl./miesiecznie, jazda konna-200 zl./miesiecznie oraz kosztéw
leczenia-190 zl./miesiecznie. Lacznie 860-910 zl./miesiecznie. Wydatki te zwiekszyly sie w toku ostatnich 4 lat albo
powstaly w tym okresie. Nie nosza one znamion zawyzenia ani nie byly kwestionowane przez strone pozwana.
Zashiguje ona zatem na przymiot usprawiedliwionych. Wydatki na zakup zywnosci dla maloletniej nie zwiekszyly
sie. Ponadto strona powodowa nie wykazala, aby ulegly zmianie koszt zabezpieczenia jej potrzeb mieszkaniowych i



szkolnych, czy rozrywki . Samo wskazanie przez strone powodowa bez odniesienia tych kosztéw do wczesniejszej ich
wysokoSci, nie pozwolilo stwierdzi¢ zakresu zmiany stosunkéw w tym zakresie.

W zwigzku z ustaleniem kwoty usprawiedliwionych potrzeb maloletniej K. D., ktére wzrosly w okresie ostatnich 4 lat,
nalezalo przej$¢ do zagadnienia mozliwo$ci poniesienia ich przez dtuznika alimentacyjnego.

Poddajac pod rozwage zarobkowe i majatkowe mozliwo$ci dluznika alimentacyjnego nalezy zauwazy¢, iz mozliwos$ci
te okre$laja zarobki i dochody, jakie uzyskiwalby przy pelnym wykorzystaniu swych sit fizycznych i zdolnoSci
umystowych, nie za$§ rzeczywiste zarobki i dochody. Dzieci maja prawo do réwnej z rodzicami stopy zyciowej
niezaleznie od tego, czy zyja z nimi wspolnie, czy tez oddzielnie.-tak Sad Najwyzszy uchwale Pelnego Skladu
Izby Cywilnej i Administracyjnej Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 1987 r., IIT CZP 91/86, OSNP 1988, nr 4,
poz. 42. Pozwany zarabia miesiecznie okolo 24.000 koron dunskich. Dodatkowo réwniez pobiera 30.000 koron
dunskich/rocznie tytulem dyzuréw medycznych. Lacznie 26.500 koron dunskich miesiecznie. W nadchodzacym roku
zmieni miejsce pracy, co spowoduje, ze utraci mozliwo$¢ pelienia dyzuréw medycznych. Zamieszkuje wspolnie z
malzonka, ktora pobiera wynagrodzenie w kwocie okolo 18.000 koron dunskich, oraz jej cérka z wczesniejszego
zwigzku. Jego wynagrodzenie nie uleglo istotnej zmianie w ciagu ostatnich 4 lat. Podobnie jak wynagrodzenie
jego malzonki. Partycypuje w polowie w miesiecznych kosztach utrzymania miejsca zamieszkania, w ktérych sklad
wchodza: rata kredytu- 2.000 koron dunskich, koszty zarzadzanie nieruchomos$cia wspélna- 3.698 koron dunskich,
oplaty eksploatacyjne-1.250 koron dunskich, podatek gruntowy 125 koron dunskich, ubezpieczenie domu-75 koron
dunskich. Pozostale miesieczne wydatki to koszt wyzywienia na jedna osobe- 1.666 koron dunskich, korzystanie z
telefonu komoérkowego-125 koron dunskich, uczestnictwo w zwigzku zawodowym-650 koron duniskich, rata kredytu
za samocho6d-4.000 koron dunskich , paliwo-2.000 koron dunskich, ubezpieczenie samochodéw-4.000 koron
dunskich, podatek od posiadania samochodu-500 koron dufiskich. Eacznie okolo 21.000 zl.

Dysponuje on zatem wolnymi Srodkami pienieznymi, ktére moze przeznaczyé na utrzymanie maloletniej corki. Poglad
ten znajduje oparcie tym bardziej, iz w tym roku wspolnie z malzonka poniost koszt wyjazdu urlopowego w wysokoSci
9.500 koron dunskich.

Kierujac sie tymi faktami oraz okolicznoscig, iz maloletnia K. D. jest wciaz dzieckiem wymagajacym w ograniczonym
zakresie osobistych staran ze strony matki, Sad przyjal, iz zwiekszony zakres potrzeb strony powodowej pozwany
powinien ponie$é co do kwoty 500 zl. miesiecznie . W pozostalym zakresie powddztwo jako niezasadne nalezalo
oddalié¢ .

Na podstawie art. 98 kodeksu postepowania cywilnego w zwigzku art. 22 kodeksu postepowania cywilnego, art. 96
ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 2 lipca 2005 r. 0 kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2005 r., Nr 167, poz.
1398), art. 13 oraz art. 77 ust. 1 pkt 3 ww. ustawy, Sad nakazal §ciagnaé od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa kwote
300 zl tytulem naleznej oplaty sadowej oraz kwote 6 z} za klauzule wykonalnoSci.

W pkt 5 wyroku zostal nadany pkt 1 rygor natychmiastowej na mocy art. 33381 pkt 1 k.p.c.



