Sygn. akt IT K 706/14

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

A. K. (1) jest mieszkancem R.. Pracuje jako gérnik w Kopalni (...) w J.. W godzinach rannych, w dniu 18 pazdziernika
2014r., po skoniczonej pracy i spozyciu dwoch piw, wraz z zong i znajomymi, przyjechal na grzyby do K.. Samochodem
marki H. (...) kierowala zona bowiem on sam nie posiada prawa jazdy. W trakcie zbierania grzybow ze znajomymi w
czworke wypili 0,5 1 wodki czystej. Potem zaszla potrzeba przestawienia zaparkowanego samochodu w inne miejsce
z uwagi na zmiane miejsca zbierania grzybow. A. K. (1) podjal decyzje przestawienia swojego samochodu. Miat do
przejechania okolo 500 m. Po przejechaniu pewnego odcinka drogi, zostal zatrzymany do kontroli drogowej przez
funkcjonariuszy Policji.

Podczas kontroli drogowej A. K. (1) zostal przebadany urzadzeniem elektronicznym na zawarto$¢ alkoholu.
Przeprowadzone badanie wykazalo kolejno 0,54 i 0,50 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu. Kierujacy przyznal,
iz nie posiada uprawnien do kierowania. Po wykonanych czynno$ciach zostal zwolniony.

dowdd: - wyjasnienia A. K.- k. 12-13, 15, 29-30,
 protokot uzycia alcosensora - k. 2,
« Swiadectwo legalizacji - k. 3.

A. K. (1) jest zonaty. Na utrzymaniu posiada niepracujaca zone oraz wnuka jako rodzina zastepcza. Legitymuje sie
wyksztalceniem zawodowym i z zawodu jest gornikiem. Pracuje zawodowo za miesiecznym wynagrodzeniem od 1.800
zt do 2.300 zk. Jego majatek stanowi mieszkanie wlasnoéciowe i samochdd osobowy. Nie byt karany psychiatrycznie,
ani odwykowo. W przesztosci byl karany sadownie dwa razy. Sad Rejonowy w Rybniku wyrokiem z dnia 22 stycznia
2007r. w sprawie sygn. akt IX K762/06 skazal A. K. (1) za czyn z art. 178a § 1 kk na kare 50 stawek dziennych grzywny
kazda po 40 zl, orzekl zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 1 roku, §wiadczenie pieniezne
w wysokoSci 300 zl oraz podanie wyroku do publicznej wiadomo$ci. Nastepnym wyrokiem z dnia 06 lipca 201 Ir. ten
sam Sad w sprawie III K 401/ 11 za czyn z art. 178a § 11 4 kk orzel wobec A. K. (1) kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 4 lat, grzywne w wysokoSci 50 stawek dziennych po 40 7t
kazda, Ssrodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 2 lat i §wiadczenie
pieniezne w kwocie 500 zl.

dowdd: - wyjasnienia A. K. - k. 29,
« dane osobowe - k. 16,
 dane o karalnosci - k. 6-7,
+ odpisy wyrokow - k. 17, 18.

Oskarzony A. K. (1) stuchany w postepowaniu przygotowawczym przyznal sie do kierowania samochodem w stanie
nietrzeZwym, ale tylko na kréotkim odcinku drogi. Wskazal, iz weze$niej samochodem jechala jego zona, a on chcial
jedynie - bedac na grzybobraniu - samocho6d przestawié w inne miejsce. Podal, iz w dniu zdarzenia, rano po pracy wypit
dwa piwa, a podczas zbierania grzybow 0,5 1 wodki w cztery osoby. Przyznal, iz nie posiada uprawnien do kierowania
pojazdami gdyz w 201 Ir. Sad orzekl wobec niego zakaz prowadzenia pojazdéw i juz nie staral sie o odzyskanie
prawa jazdy. Dodal, iz jest jedynym zywicielem rodziny, a nadto wychowuje wnuka, ktory jest chory na padaczke.
Przed Sadem oskarzony podtrzymal swoje wyjaénienia. Podkreélil, iz samochodem chcial jedynie przejecha¢ 500 m.
Oswiadczyl, Ze ma chorg lekotke i czeka na zabieg.



dowod: - wyjaénienia A. K. - k. 12-13, 15, 29-30.
Sad zwazyl, co nastepuje:

po przeprowadzonym postepowaniu dowodowym wina i okoliczno$ci czynu popelionego przez oskarzonego A. K.
(1), w ocenie Sadu, nie budza watpliwosci.

Stan faktyczny Sad zbudowatl w oparciu o przeprowadzone dowody , a to gléwnie wyjasnienia samego oskarzonego
oraz z dokumentow w postaci protokolu uzycia alcosensora, odpiséw wyrokow sadowych, czy danych o karalnoéci. Sad
dal wiare wyjasnieniom oskarzonego bowiem sa one zbiezne z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym
w sprawie. Wyjasnienia te rowniez buduja logiczna ciaglo$é i przebieg zdarzenia z udzialem oskarzonego.

Ustalony stan faktyczny nie budzi watpliwoéci, ze w dniu 18 pazdziernika 2014r. A. K. (1) kierowal samochodem bedac
w stanie nietrzezwym, co wyjasnil sam oskarzony, a potwierdzilo przeprowadzone przez funkcjonariuszy badanie na
zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu. Na podstawie wyjasnien oskarzonego, Sad przyjal, iz mezczyzna ten
przejechal samochodem niewielki odcinek drogi i to tylko w celu przestawienia pojazdu w inne miejsce. Wyja$nienia
oskarzonego potwierdzaja takze, ze byl on uprzednio dwukrotnie sagdownie skazany za kierowanie pojazdem w stanie
nietrzezwym. Wynika to jasno z odpiséw wyrokéw Sadu Rejonowego w Rybniku, jak i danych o karalnosci.

Dokonana w oparciu o powyzsze dowody rekonstrukcja stanu faktycznego nie pozostawia watpliwo$ci, ze oskarzony
swoim czynem wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 178a § 4 kk. A. K. (1) kierowal bowiem samochodem
osobowym, a wiec pojazdem mechanicznym, w ruchu ladowym po drodze publicznej, a stan nietrzezwosci
stwierdzony zostal na podstawie badania urzadzeniem elektronicznym do tego przeznaczonym. Jednocze$nie byl on
uprzednio prawomocnie skazywany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezZwym. Prowadzenie w
stanie nietrzezwoS$ci pojazdu mechanicznego w ruchu ladowym w sytuacji, kiedy oskarzony byl wczesniej skazany
prawomocnym wyrokiem za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzeZwosci, stanowi czyn wypelniajacy
znamiona przestepstwa z art. 178a § 4 kk. W tym zakresie Sad
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zgodzit sie z kwalifikacja prawna czynu zarzucanego oskarzonemu w akcie oskarzenia, jaka przyjal oskarzyciel
publiczny.

Wobec powyzszego, Sad uznajac oskarzonego A. K. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu przestepstwa orzekl
wobec niego kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby
4 lat i oddal go w tym czasie, stosownie do tresci art. 73 § 1 kk, pod dozor kuratora. Sad orzekl jednocze$nie wobec A.
K. (1), na podstawie art. 42 § 2 kk, $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
na okres 4 lat. Nadto, na podstawie art. 71 § 1 kk, orzekl wzgledem oskarzonego, obok kary pozbawienia wolnosci,
grzywne w wymiarze 60 stawek dziennych po 40 zt kazda.

Analizujac kwestie wymiaru kary za przypisane oskarzonemu A. K. (1) przestepstwo, Sad kierowal sie doktrynami
opisanymi w z art. 53 § 1 i 2 kk zwazajac, aby wymiar kary byl adekwatny do stopnia winy oraz wspolmierny
do stopnia spolecznej szkodliwosci czynu. W ocenie Sadu, wlasnie kara pozbawienia wolnoSci orzeczona wobec
oskarzonego, spelni wobec niego cele zapobiegawcze i wychowawcze oraz znajdzie odzwierciedlenie w ksztaltowaniu
Swiadomosci prawnej spoleczenstwa. Zdaniem Sadu, orzeczenie takiej kary towarzyszy przekonanie, iz bedzie ona
ostatecznie wystarczajaca do osiagniecia wobec sprawcy celow kary, przede wszystkim z punktu zapobiezenia powrotu
do przestepstwa. Sad uznajac za spelnione przestanki z art. 69 kk, zastosowal wobec oskarzonego kare pozbawienia
wolnoSci w zawieszeniu w przekonaniu, ze jej dolegliwo$¢ przejawiajaca sie w mozliwo$ci zarzadzenia wykonania kary,
ostatecznie wplynie na niego pozytywnie, a przede wszystkim zapobiegnie dopuszczania sie przez niego kolejnego
czynu zabronionego i wzbudzi w oskarzonym zrozumienie, ze za negatywne zachowanie nalezy ponie$¢ okreslone
konsekwencje.



Czyn oskarzonego zasluguje na potepienie i nalezy traktowac go jako wysoce naganny. Jednakze Sad wzial pod
uwage postawe oskarzonego oraz jego sytuacje zyciowa. Jak do tej pory A. K. (1) byt karany dwukrotnie i to tylko za
przestepstwa drogowe popelnione w 2006r. i w 201 Ir. Mozna zatem zasadnie przyjaé, iz nie lamie nagminnie prawa.
Jak sam wyjasnil, majac w pamieci uprzednie skazania, nie kierowal samochodami przez poprzedzajacy zdarzenie
okres 3 lat. Przejechal samochodem w poblizu lasu i to tylko krétki odcinek drogi. Nie stworzyl Zadnego realnego
zagrozenia w ruchu drogowym. Do zarzucanego czynu przyznal sie w calej rozciaglosci, nie kluczyl w wyjasnieniach,
wyrazil skruche i zal z powodu popelnionego wystepku. A. K. (1) ma na utrzymaniu niepracujaca zone, a takze
wnuka z defektem zdrowotnym. Splaca kredyt. Nadto sam ma problemy ze zdrowiem i czeka go zabieg chirurgiczny.
Zdaniem Sadu s3 to szczego6lne okolicznosci z art. 69 § 4 kk, ktére nalezalo uwzglednié na korzy$¢ oskarzonego. Nie
bez znaczenia w tym kontekscie pozostaje fakt, iz zastosowanie wobec oskarzonego kary o charakterze izolacyjnym,
pozbawi nie tylko jego, ale takze osoby mu najblizsze, mozliwoSci utrzymania. Tylko oskarzony pracuje zarobkowo,
splaca zaciagniety kredyt. Majac takze na uwadze wiek A. K. (3), w przypadku utraty pracy, mialby w przyszlo$ci
klopoty ze znalezieniem nowej pracy i utrzymania rodziny. W ocenie Sadu oskarzony zrozumiat swoj btad i zdaje sobie
sprawe z powagi sprawy. W zwiazku z tym Sad stanal na stanowisku, iz oskarzony zastuguje

na instytucje warunkowego zawieszenia wykonania kary, co wyrazil w punkcie II czeéci dyspozytywnej wyroku. W
przedmiotowej sprawie, zdaniem Sadu, oskarzony zaslugiwal na danie mu szansy, a to z uwagi na jego sytuacje
zyciowa, a jedynie czas zweryfikuje trafno$¢ orzeczenia w tej materii. Takze pomocnym w tym zakresie bedzie dozor
kuratora, ktory Sad orzekl na podstawie art. 73 § 1 kk oddajac oskarzonego w okresie proby pod dozoér kuratora. Ten
Srodek rowniez winien wzmocnié u oskarzonego poczucie respektowania prawa i nie wchodzenia w konflikt z nim w
przyszlosci.

W kontekscie popelnionego wystepku, Sad uznal, ze na mocy art. 71 § 1 kk zawieszajac wykonanie kary pozbawienia
wolno$ci, nalezy wobec oskarzonego orzec grzywne, ktora w zaistnialej sytuacji bedzie stanowila realng dolegliwoéc
dla oskarzonego, zaréwno z punku widzenia celéw zapobiegawczych i wychowawczych, ktére ma osiagnaé kara
w stosunku do sprawcy, jak rowniez odegra istotna role z punktu widzenia ksztaltowania $§wiadomos$ci prawnej
spoleczenstwa i umacniania przekonania, ze zaatakowane przestepstwem dobra sa rzeczywiscie chronione. Majac
na uwadze sytuacje materialng A. K. (1), jego realne mozliwoSci zarobkowe, jak réowniez kaliber popelionego
przestepstwa i orzekane uprzednio kary, w tym wysokoé¢ grzywny, grzywna w wysoko$ci 60 stawek po 40,- ztotych
kazda, jest wywazona i adekwatna do popelnionego czynu.

Zgodnie z treScig art. 42 § 2 kk Sad orzekl wobec oskarzonego Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 4 lat. Orzekajac tego rodzaju $rodek karny i w takim wymiarze Sad
kierowal sie przede wszystkim wynikiem badania na zawarto$¢ alkoholu u oskarzonego, uprzednio orzeczonymi
zakazami prowadzenia pojazdoéw mechanicznych oraz czasem i miejscem zdarzenia. Orzeczony rodzaj i wymiar zakazu
prowadzenia pojazdéw jest w pelni zasadny i podyktowany charakterem popelnionego przestepstwa oraz rodzajem
pojazdu, jakim kierowal oskarzony. Spozywajac wcze$niej alkohol A. K. (1) - mimo wszystko - winien zdawac sobie
jednakowoz sprawe, ze kierujac samochodem stwarza przede wszystkim zagrozenie dla innych uzytkownikéw drog.
Nadto mial w pamieci, iz nie posiada uprawnien do kierowania, a zatem wcale nie powinien wsiadac¢ za kierownice
samochodu. W uznaniu Sadu okres orzeczonego zakazu spelnia swe cele w zakresie prewencji indywidualnej w postaci
powstrzymywania sie oskarzonego w przyszlosci od prowadzenia pojazdéw pod wplywem alkoholu, a takze wypelnia
wymogi z zakresu prewencji generalnej, skutecznie oddzialywujgc na potencjalnych sprawcow tego typu przestepstw.

Kierujac sie tym, iz oskarzony pracuje zawodowo, posiada dochody, Sad na podstawie art. 627 kpk zasadzil od A. K.
(1) na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe obciazajac go zaréwno poniesionymi wydatkami, jak i oplata. W ocenie
Sadu oskarzony jest w stanie ponies¢ koszty bez uszczerbku dla siebie i rodziny, a to z uwagi na jego realne mozliwo$ci
zarobkowe.

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji wyroku.



